Usneseni Nejvyssiho soudu CSR ze dne
05.08.1971, sp. zn. 5 Co 137/71,
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Cislo: 24/1973
Pravni véta: Je-li diichod ucastnika odboje nebo pozustalych po ném vy$s$i nez minimalni ¢éstka
uvedend v ustanoveni § 107g odst. 2 zdkona ¢. 101/1964 Sbh. ve znéni zdkona ¢. 161/1968 Sbh.,
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podléha tento diichod zvlastni dani z duchodu, avSak pozivateli prislusi dichod nejméné v nejnizsi
vymére zakonem stanoveneé.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 05.08.1971

Spisova znacka: 5 Co 137/71

Cislo rozhodnuti: 24

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Diichod, Sociélni zabezpeéeni, Ugastnici odboje

Predpisy: 101/1964 Sh. § 107g
§ 107k
§ 142 161/1968 Sh. Cl. I

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 24/1973 sb. rozh.

Je-li dichod ucastnika odboje nebo pozustalych po ném vyss$i nez minimélni Castka uvedenda v
ustanoveni § 107g odst. 2 zdkona ¢. 101/1964 Sb. ve znéni zdkona ¢. 161/1968 Sb., podléha tento

svVvV/

stanovené.
(Usneseni Nejvy$stho soudu CSR z 5. 8. 1971, 5 Co 137/71)

Utad diichodového zabezpeceni v Praze priznal navrhovatelce starobni dichod v ¢astce 1022 Kés a
polovinu vdovského dichodu 326 Kcs, celkem tedy 1348 K¢s, z této Castky srazil zvlaStni dan z
dachodu 125 K¢s, takze zbyla ¢astka 1223 K¢s a k tomu pak zvlastni pridavek 67 Kés; celkem tedy
Utad dtichodového zabezpeéeni ptiznal ¢astku 1290 Kés.

Navrhovatelka v opravném prostfedku proti rozhodnuti Ufadu dichodového zabezpeéeni namitala,
zZe tento organ postupoval nespravné pri stanoveni zvlastni dané z dichodu. Poukazovala na to, zZe


https://sbirka.nsoud.cz/?p=9973

jeji zemrely manzel jako uc¢astnik odboje zarazeny do III. skupiny ucastnikt odboje pobiral starobni
dachod 1086 K¢s, v némz bylo zahrnuto zvySeni za dva roky odbojové ¢innosti 200 K¢s a zvySeni
diachodu za zaméstnani po vzniku naroku na starobni dichod v ¢astce 86 Kés. Kdyby starobni
dachod zemrelého manzela navrhovatelky ¢inil pouze 1000 Kés, tedy minimélni ¢astku zarucenou
zakonem ucastniku odboje zarazenému do III. skupiny, nepodléhal by tento duchod a ani z ného
vyméreny vdovsky duchod zvlastni dani z dichodu. Navrhovatelka by tedy na tom byla 1épe, kdyby
jeji vdovsky duchod byl nizsi, protoZe by nepodléhal zvlastni dani z diichodu.

Krajsky soud v Ostravé potvrdil rozhodnuti Ufadu diichodového zabezpeceni s odivodnénim, Ze jeho
postup pri vypoCtu zvlastni dané z diichodu odpovida znéni zdkona ¢. 101/1964 Sbh. Pokud pak se v
daném pripadé postup podle zédkona jevi jako tvrdost, bylo mozno podle nazoru soudu prvniho stupné
odstranit ji pouze opatienim ministra prace a socialnich véci podle ustanoveni § 142 zdkona ¢.
101/1964 Sh.

V odvoléni proti usneseni soudu prvniho stupné navrhovatelka poukazovala na to, Ze postup odpurce
nemuze byt v souladu se zdkonem, protoze pri pobirani vdovského duchodu v ¢astce 326 K¢s je ji
vyplaceno celkem na vdovském a starobnim duchodu véetné zvlastniho pridavku 1290 Kés; kdyby jeji
vdovsky diichod ¢inil pouze 300 K¢s bylo by ji vyplaceno 1343 Kcs.

Nejvyss$i soud CSR zménil usneseni soudu prvniho stupné tak, Zze uvaddéné rozhodnuti Utadu
duchodového zabezpeceni zrusil.

Z oduvodnéni:

Zakon ¢. 101/1964 Sb. ve znéni zdkona €. 161/1968 Sbh. zarucuje v ustanoveni § 107g odst. 2
ucastnikiim odboje minimalni ¢astky starobniho a invalidniho dichodu, které tvori také zaklad pro
vypocet vdovského diichodu. Podle ustanoveni § 107k citovaného zakona nepodléhaji diichody
dachodu. Je nepochybné, ze zdkon chtél Gcastnikim odboje a jejich pozustalym zarucit, ze jejich
dichod nebude mens$i nez minimalni Castky zdkonem stanovené. Jestlize by diichod tc¢astnika odboje
vypocteny podle obecnych zasad zakona €. 101/1964 Sbh. ve znéni zakona ¢. 161/1968 Sb. Cinil méné
nez minimalni ¢astky uvedené v ustanoveni § 107g odst. 2 citovaného zakona, nalezi mu dachod
nejméné v této minimalni Castce, a to bez srazky zvlastni dané z diichodu. Jestlize napr. starobni
dachod vypocteny podle obecnych zésad by ¢inil 1380 Kc¢s, nalezi uc¢astniku odboje I. skupiny Cisty
diuchod 1400 Kés. Pri slovnim vykladu zédkona by vSak ucCastniku odboje, jehoz starobni dichod
vypocteny podle obecnych zasad by Cinil 1401 Kés, bylo nutno z tohoto diichodu srazit zvlastni dan
143 K¢s a tento ucastnik odboje by pobiral pouze 1258 Kés. Nelze pochybovat o tom, Ze takovy
vyklad by byl v rozporu se smyslem a cilem zakonem sledovanym. Nutno proto postupovat tak, ze
¢ini-li dichod ucastnika odboje vice nez miniméalni ¢astky uvedené v ustanoveni § 107g odst. 2
zékona ¢. 101/1964 Sb., pak tento duchod podléha zvlastni dani z diichodu, avSak tGcCastnikl odboje
prislusi nejméné diichod v minimalni ¢astce. Stejné tak nutno postupovat i u odvozenych dichodu.

V daném pripadé nalezi navrhovatelce jeji vlastni starobni duchod 1022 K¢s mésicné a kraceny
vdovsky duchod v ¢astce 326 K¢s mésicné, thrnem tedy 1348 Kcs. Tato ¢astka podléha cela zvlastni
dani z dichodu, jez ¢ini 125 KCs, takze zbyva Castka 1223 Kcs. Nutno vsak zjistit, zda tato Castka
necini méné, nez kolik by Cinil ndvrh navrhovatelky, kdyby ji byl pfiznédn vdovsky dichod z
miniméalniho dichodu jejiho zemrelého manzela jako UcCastnika odboje III. skupiny. Tento diichod by
¢inil pouze 300 K¢s, tj. polovinu z 60 % minimdalniho duchodu 1000 Kés. Tento diichod by pak ve
smyslu ustanoveni § 107g zékona ¢. 101/1964 Sb. ve znéni zdkona ¢. 161/1968 Sb. ani pri soubéhu
nepodléhal zvlastni dani z dichodu. Navrhovatelka by tedy méla narok na starobni duchod 1022 Kés
snizeny o zvlastni dan z dichodu 46 K¢s, tj. 976 KCs, a k tomu pak vdovsky duchod v minimalni
castce 300 Kcs, thrnem tedy 1276 Kés; k této Castce ndlezi jesté zvlastni pridavek podle ¢lanku I



zdkona ¢. 161/1968 Sbh. 67 K¢s, celkem tedy 1343 Kés. Na tuto ¢astku ma navrhovatelka narok.

Protoze Urad diichodového zabezpedeni i soud prvniho stupné vychézeli z jiného pravniho nézoru,
bylo rozhodnuti soudu prvniho stupné zménéno tak, ze se rozhodnuti Uradu diachodového
zabezpeceni zrusuje.



