Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
05.02.1971, sp. zn. 1 Cz 59/70,
ECLI:CZ:NS:1971:1.CZ.59.1970.1

Cislo: 30/1973

Pravni véta: Pridavky na déti jsou davkami nemocenského pojiSténi, o nichz neprislusi rozhodovat
soudum v ob¢anském soudnim rizeni. Proto ani pri rozhodovani o tipravé vySe oSetrovného na dité
umisténé v ustavni nebo ochranné vychoveé se ve vyroku rozhodnuti soudu neuvadi nic o vyplaté
pridavku na déti.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 05.02.1971

Spisova znacka: 1 Cz 59/70

Cislo rozhodnuti: 30

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Nemocenska, Piidavky na déti, Rizeni pied soudem, Rozhodnuti soudu

Predpisy: 94/1963 Sb. § 103 99/1963 Sh. § 6
§103

§120

§152

§ 154

§ 155 124/1967 Sb. § 2 88/1968 Sb. § 27

§7

§ 94

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 30/1973 sb. rozh.

Pridavky na déti jsou davkami nemocenského pojisténi, o nichz neprislusi rozhodovat soudum v
obcCanském soudnim rizeni. Proto ani pri rozhodovani o Gprave vyse oSetrovného na dité umisténé v

ustavni nebo ochranné vychové se ve vyroku rozhodnuti soudu neuvadi nic o vyplaté pridavki na
deéti.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR z 5. 2. 1971, 1 Cz 59/70)

Rozsudkem okresniho soudu v Mladé Boleslavi z 28. 2. 1963 bylo rozvedeno manzelstvi]. S.a O. S. a
schvélena jejich dohoda o tom, Ze nezletily syn J. S., nar. 7. 6. 1955, bude v pé¢i Ustavu socidlni péce


https://sbirka.nsoud.cz/?p=9967

pro déti a mladez s tim, Ze budou na dité do ustavu platit urcené castky.

Névrhem ze dne 7. 3. 1969 zadala matka ditéte o nové vymeéreni oSetrovného obéma rodi¢tim s tim,
Ze ji pribyla vyzivovaci povinnost k dalSimu ditéti, nezletilé M. S., nar. 24. 1. 1965.

Rozsudkem okresniho soudu v Mladé Boleslavi z 15. 7. 1969 bylo oSetfovné na nezletilého ]J. S.
urceno s ucinnosti od 1. 7. 1968 ,otci ¢astkou 240 K¢s mésicné a matce 120 K¢s mésicné kromeé
rodinného pridavku 90 K¢s.” Soucasné bylo rodicim stanoveno, jak maji vyrovnat nedoplatky na
oSetrovném.

Nejvys$si soud CSR rozhodl o stiznosti pro poru$eni zdkona, podané generalnim prokuratorem CSR,
tak, ze timto rozsudkem soudu prvniho stupné, ktery nabyl pravni moci, byl porusen zakon.

Z odivodnéni:

Soud prvniho stupné pochybil predevsim v tom, ze v rizeni o urCeni vySe oSetrovného nejednal s
ustavem, ve kterém je nezletily umistén, jako s ucastnikem tohoto rizeni, neumoznil mu vyjadrit se k
véci, ani o jednani jej nevyrozumeél a pouze mu dorucil rozsudek.

Rozsudek soudu prvniho stupné je dale v rozporu s ustanovenim § 103 zak. o rod., které uklada
soudum v pripadech, kdy o ustavni vychové bylo rozhodnuto soudem, upravit rozsah vyzivovaci
povinnosti rodicu a v tomto ramci i vysi oSetrovného. V daném pripadé totiz soud stanovil pouze
oSetrovné, pri cemz sice spravné pouzil pro vypocet oSetrovného stupnici thrady naklada IV podle
prilohy ¢. 4 k vyhlaSce ¢. 124/1967 Sb., avSak pro urceni stupné uhrady nékladu podle této stupnice
si neobstaral Uplné podklady.

Vzhledem k zji$ténému otcovu prumérnému Cistému mésicnimu vydélku 2193 Kés a vzhledem k
tomu, ze ma vyzivovaci povinnosti jen k nezletilému J. S., prichazelo by pri pouzita stupné 8/1
uvadéné stupnice IV v Gvahu oSetrovné v ¢astce 240 Kc¢s. Vzhledem k otcovu tvrzeni o tom, Ze
prispiva na vyzivu svym rodi¢um, mohlo byt v projednavaném pripadé pouzito ustanoveni § 2 odst. 3
vyhlasky ¢. 124/1967 Sb., ovéem kdyby podklady pro vys$i mési¢niho prispévku obou rodic¢u otce byly
soudem bezpecné zjistény. Pokud jde o matku nezletilého J. S., zjistil soud jeji prumérny Cisty
mésicni prijem v Castce 1423 K¢s, pricemz matka ma vyzivovaci povinnost ke dvéma détem. U matky
by tedy prichazelo v uvahu oSetrovné v ¢astce 80 Kcs (stupen 5/2 stupnice IV prilohy €. 4 k vyhlasce
€. 124/1967 Sb.). Soud vSak nevénoval pozornost prohlaseni matky pri jednéani dne 15. 7. 1969, Ze ze
zdravotnich divodu na radu lékare zménila od Cervence 1969 pracovi$té a ma nyni mensi vydélek.
Vzhledem k ustanoveni § 154 odst. 1 o. s. . mél soud zjistit, jaky je nynéjsi vydélek matky, a
pripadné ode dne snizeni jejiho vydélku urcit oSetrovné odpovidajici ¢astkou podle citované vyhlasky.

Soud prvniho stupné dale prehlédl, Ze vyhlaska €. 124/1967 Sb. nabyla Gc¢innosti dnem 1. 1. 1968.
Pochybil proto, kdyz o$etrovné podle této vyhlasky stanovil az od 1. 7. 1968, kdyz ke zméné poméru
u matky doslo pred 1.1. 1968. Spravné mélo byt oSetrovné podle této vyhlasky urceno od 1. 1. 1968 a
oSetrovné za dobu predchozi mélo byt urceno podle drive platnych predpisu s vycislenim pripadného
nedoplatku rodi¢u na oSetrovném.

Soud prvniho stupné pochybil i tim, ze vyroku rozsudku uvadél cokoliv o pridavcich na déti. Pridavky
na déti jsou davkou nemocenského pojisténi a ndrok na né zavisi na pracovnim poméru rodiCe a na
odpracovani potrebného poctu smén v kazdém meésici. Pridavky na dité, jeZ je v plném primém
zaopatreni ustavu pro péci o déti a mladez z jiného divodu nez z duvodu 1éceni, se vyplaceji podle
ustanoveni § 27 odst. 2 zdkona €. 88/1968 Sb. ze zakona tomuto ustavu. Neprislusi tedy v takovém
pripadé rodici vyplata pridavku na dité a nestihd jej povinnost platit pridavek na dité tstavu. Protoze
tedy jde o davku nemocenského pojisténi a nejde o narok, o némz by mohl rozhodovat soud v



obc¢anském soudnim rizeni, neni na misté uvadét ani ve vyroku rozhodnuti soudu o oSetrovném udaje
o pridavcich na déti.

Proto soud prvniho stupné porusil svym rozsudkem zdkon v ustanovenich § 6, § 94 odst. 1, § 120
odst. 1, § 152 odst. 1, § 154 odst. 1 a § 155 o. s. . v souvislosti i s ustanovenimi § 7a § 103 o. s. .,
jakoz i v souvislosti s ustanovenimi § 103 zdk. o rod., § 2 odst. 1 pism. d/ a odst. 3 vyhlasky .
124/1967 Sb. a § 27 odst. 2 zédkona ¢. 88/1968 Sh.



