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Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

RozliSovanie medzi pre¢inom proti majetku v socialistickom a v osobnom vlastnictve podla § 3 odst. 1
zdkona ¢. 150/1969 Zb. o precinoch (dalej len zdkon) a priestupkom proti socialistickému
spolunazivaniu podla § 19 zdkona ¢. 60/1961 Zb. robi v praxi organov Cinnych v trestnom konani
tazkosti. V poslednom c¢ase sa prax najma organov ZNB a prokuratury ustélila tak, ze drobnejSie
utoky proti cudziemu majetku, pokial sp6sobena Skoda nepresiahla 100 K¢s, nie st posudzované ako
preciny proti majetku v socialistickom a v osobnom vlastnictve podla § 3 odst. 1 zdkona.

Nemozno vSak suhlasit s postupom, ktory by pri rozliSovani medzi uvedenym precinom a



priestupkom vychadzal len z vySky sposobenej skody ako jediného rozliSovacieho kritéria.

Podla ustanovenia § 1 odst. 2 zdkona (obdobne ako podla ustanovenia § 3 odst. 2 Tr. zak.) ¢in,
ktorého stupen nebezpecnosti pre spolocnost je nepatrny nie je precinom, i ked inak vykazuje jeho
formélne znaky. Toto ustanovenie teda na zdklade materialnej podmienky urcuje spodnu hranicu
typovej spoloCenskej nebezpecnosti precinov a tato je tak u precinov ( § 1 odst. 2 zdkona) ako aj u
trestnych ¢inov ( § 3 odst. 2 Tr. zék.) vyjadrena zhodne pojmom nepatrného stupna nebezpecnosti
¢inu pre spolo¢nost. Zasada, ze Cin, ktorého stupen nebezpecénosti pre spolo¢nost je nepatrny nie je
precinom (trestnym Cinom), nie je v rozpore s principom legality, na ktorom sa zakladaju Trestny
zakon a Zakon o precinoch. Zmyslom tohto principu je zabezpecit, aby sa ako precin (trestny ¢in)
mohli posudzovat len ¢iny uvedené v zdkone. S touto zasadou vSak nie je v rozpore to, ze sa niekedy
¢in spachany za konkrétnych, zakonom predvidanych podmienok, nebude posudzovat ako precin
(trestny ¢in), i ked formalne ma znaky uvedené v zékone.

Za Ciny, ktorych stupen nebezpecnosti pre spolo¢nost je nepatrny, treba okrem inych pokleskov
(napr. porusenie pracovnej discipliny podla § 73 a 74 Zakonnika prace) povazovat priestupky podla
zdkona ¢. 60/1961 Zb. V suvislosti s pre¢inom proti majetku v socialistickom a osobnom vlastnictve
podla § 3 odst. 1 zdkona pojde o priestupok proti socialistickému spolunazivaniu podla § 19 zakona C.
60/1961 Zb., ktorého sa okrem iného dopusti ten, kto drobnym poskodzovanim majetku v
socialistickom alebo osobnom vlastnictve narusuje v mensom rozsahu socialistické spolunazivanie. V
dosledku toho kritériom pre rozliSenie, kedy pojde o precin podla § 3 odst. 1 zdkona a kedy o
uvedeny priestupok, musi byt jedine okolnost, ¢i niektoré Ciny, ktoré by inac¢ bolo treba posudit ako
precin proti majetku v socialistickom a v osobnom vlastnictve, st ¢inmi nepatrného stupna
nebezpecnosti pre spolocnost. Kedze ide o delikty poskodzujice majetok, bude iste dolezitym
kritériom pre rozliSenie precinu podla § 3 odst. 1 zakona od uvedeného priestupku vyska sposobenej
skody. Tato vSak nemoze byt kritériom jedinym. Zakon sam v citovanych ustanoveniach vysku Skody
ako rozliSenie medzi pre¢inom a priestupkom neuvadza. Zdsadne sice nemozno mat vyhrady proti
praxi, ktora povazuje drobnejSie utoky proti majetku v socialistickom a v osobnom vlastnictve, pokial
sposobena Skoda na tomto majetku nepresahuje 100 KCs, za priestupok proti socialistickému
spolunazivaniu podla § 19 zdkona ¢. 60/1961 Zb. Pre posudenie, ¢i v takychto pripadoch pojde o ¢in
nepatrného stupna nebezpecnosti pre spolo¢nost vSak nestaci vychadzat len z vysky sposobenej
Skody, ale je nevyhnutné prihliadnut vzdy aj na ostatné okolnosti uvedené v § 3 odst. 4 Tr. zak. (§ 13
odst. 1 zdkona), ktoré spoluurcuji v konkrétnom pripade stupen nebezpecénosti spachaného ¢inu pre
spolo¢nost. Len potom mozno zodpovedne uvazit, ¢i so zretelom na vSetky tieto okolnosti je stupen
nebezpecnosti ¢inu pre spoloCnost nepatrny, resp. ¢i napriek Skode mensej ako 100 K¢s uz presahuje
hranicu nepatrného stupna spolocenskej nebezpecnosti Cinu. Je preto potrebné vzdy brat zretel
najma na vyznam chraneného zdujmu, ktory bol ¢inom dotknuty, sposob vykonania ¢inu a jeho
nasledky, okolnosti, za ktorych bol Cin spachany, osobu péachatela, mieru jeho zavinenia a jeho
pohntutku.

VSeobecne mozno uviest, ze spravidla nepdjde o ¢in nepatrného stupna nebezpecnosti pre spolo¢nost
tam, kde st dané okolnosti, s ktorymi zdkon za podmienok § 88 Tr. zak. spojuje u trestnych Cinov
pouzitie vyssej trestnej sadzby podla § 132, 136, 247, 248, 250 a 257 Tr. zék. Tak napr. nepojde o Cin
nepatrného stupna nebezpecnosti pre spolocnost, aj ked sposobena skoda, ktoru pachatel sposobil
alebo sposobit zamyslal, je mensSia ako 100 K¢s, ked sa pachatel pokusi bezprostredne po cine
ponechat si vec ndsilim alebo hrozbou bezprostredného ndsilia, dopusti sa ¢inu ako ¢len
organizovanej skupiny, dopusti sa ¢inu ako osoba, ktora ma povinnost chranit zaujmy poskodeného
(porucnik, opatrovnik a pod.), dopusti sa ¢inu na veci svedka, znalca alebo tlmocnika pre vykon ich
povinnosti, dopusti sa ¢inu na veci, ktora pouziva ochranu podla osobitnych predpisov (napr. podla
zakona SNR ¢. 7/1958 Zb. SNR., podla zdkona ¢. 22/1958 Zb.), dopusti sa ¢inu pre zarobok ( § 89
odst. 3 Tr. zak.) a pod.



Nepatrny stupen nebezpecnosti pre spolocnost nebude mat ¢in ani vtedy, ked tu budu iné okolnosti,
ktoré zvysuju stupen jeho nebezpecnosti pre spolo¢nost, napr. ked pachatel prejavi ¢inom obzvlast
zavrhnutiahodné vlastnosti (okradne dochodcu, malé dieta, slepca a pod.), ked ide o recidivistu, ked
sa pachatel dopusti ¢inu na veci, ktora sa tazko zadovazuje, ked sa dopusti ¢inu, hoci vie, ze sa na
pracovisku drobné rozkradanie velmi rozmohlo, ked vykona rozkradanie rafinovanym vlamanim a
pod. Kazdu takuto okolnost je vSak treba posudit v suvislosti so vSetkymi ostatnymi okolnostami,
ktoré spoluurcuju stupen nebezpecnosti ¢inu pre spoloc¢nost.

V tychto pripadoch bude spravidla treba posudit konanie pachatela ako precin proti majetku v
socialistickom a v osobnom vlastnictve podla § 3 odst. 1 zdkona, i ked sposobena Skoda neprevysila
sumu 100 Kés. Pritom najma pri kumuldcii tych okolnosti, ktoré u trestnych Cinov zékon spojuje s
pouzitim vysSej trestnej sadzby, nemusi byt vylicené, ze stupen nebezpecnosti konkrétneho ¢inu pre
spolocnost prekroc¢i hranicu typovej spolo¢enskej nebezpecnosti precinu ( § 1 odst. 1 zdkona) a
konanie pachatela bude potrebné posudit dokonca ako niektory z uvedenych trestnych Cinov.



