Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
29.08.1972, sp. zn. 4 Tz 39/72,
ECLI:CZ:NS:1972:4.TZ2.39.1972.1

Cislo: 13/1973

Pravni véta: I. K vykladu pojmu "trestny ¢in mensi nebezpecnosti pro spole¢nost" v ustanoveni § 24
odst. 1 tr. zak. II. Pri urCovani stupné nebezpecnosti trestného ¢inu pro spolecnost ( § 3 odst. 4 tr.
zak.) neprihlizi soud jen k okolnostem, které zakladaji znaky trestného ¢inu, kterym byl obzalovany
uznan vinnym, nybrz i k dal$im okolnostem, které sice nejsou nutné k naplnéni znaku trestného ¢inu,
které vSak charakterizuji spachany skutek nebo jeho pachatele a maji vliv na jejich konkrétni
spolec¢enskou nebezpecnost.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 29.08.1972
Spisova znacka: 4 Tz 39/72

Cislo rozhodnuti: 13

Cislo sesitu: 2

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Upusténi od potrestani
Predpisy: 140/1961 Sb. § 24 odst. 1
Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Rozsudkem okresniho soudu v Jablonci nad Nisou ze dne 10. 11. 1971 sp. zn. 4 Tz 459/71 byl
obzalovany J. H. uzndn vinnym trestnym cinem ubliZzeni na zdravi podle § 224 odst. 1 tr. zdk., jehoZ
se dopustil tim, Ze dne 6. 6. 1971 po 8.00 hodiné jako Fidi¢ autobusu Skoda 706 pri jizdé z Jirkova do
Jilového neprizpusobil rychlost vozidla stavu vozovky v zatdcce, vyjel ze silnice, na svahu se
nékolikrdte s autobusem prevrdtil, pricemz jedind cestujici K. S. utrpéla zlomeninu tr Zeber vlevo,
zlomeninu pravé vretenni kosti a jeji pracovni neschopnost trvala nejméné 8 tydnti a na vozidle
vznikla skoda ve vysi nejméné 76 000 korun.

Podle § 24 odst. 1 pism. b) tr. zdk. upustil soud od potrestdni.
Proti tomuto rozsudku podal odvolani okresni prokurdtor v Jablonci nad Nisou.

Usnesenim krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 15. 2. 1972 sp. zn. 3 To 28/72 bylo odvoldn{
podle § 256 tr. . jako nedtivodné zamitnuto.

K stiznosti pro poruseni zdkona podané generdlnim prokurdtorem CSR Nejvyssi soud CSR zrusil
usneseni krajského soudu v Usti nad Labem a tomuto soudu prikdzal, aby véc znovu projednal a



rozhodl.
Z oduvodnéni:

Vyrokem, kterym bylo podle § 24 odst. 1 pism. b) tr. zak. upusténo od potrestani obvinéného, byl
porusen zakon.

Podle § 24 odst. 1 pism. b) tr. zak. od potrestani pachatele, ktery spachal trestny ¢in mensi
nebezpecnosti pro spolecnost, jeho spachani lituje a projevuje icinnou snahu po naprave, lze upustit,
jestlize soud prijme zaruku nabidnutou spolecenskou organizaci za ndpravu pachatele a ma za to, ze
vzhledem k vychovné sile kolektivu, povaze spachaného Cinu a osobé pachatele se uloZeni trestu
nejevi nutnym.

Tedy zdkladni podminkou k pouziti ustanoveni § 24 odst. 1 tr. zak. je, ze jde o trestny €in mensi
nebezpecnosti pro spole¢nost.

Stupen nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost je podle § 3 odst. 4 tr. zak. uréovan zejména vyznamem
chranéného zdjmu, ktery byl ¢inem dotcen, zpisobem provedeni ¢inu a jeho nasledky, okolnostmi, za
kterych byl ¢in spachéan, osobou pachatele, mirou jeho zavinéni a jeho pohnutkou.

Okresni soud v Jablonci nad Nisou upustil od potrestani obvinéného presto, ze podle ptvodniho
rozsudku dospél k zavéru, Ze stupen nebezpecnosti ¢inu obvinéného pro spole¢nost je ,dosti
znacny"“. Pritom vSak z tohoto rozsudku nelze viibec zjistit, na podkladé jakych skutecnosti dospél k
tomuto zavéru. Stran vyroku o upusténi od potrestani hodnoti pouze osobu obvinéného.

Krajsky soud tento nedostatek nejen prehlédl, ale dokonce vyslovil v napadeném usneseni souhlas se
Lzavérem okresniho soudu, Ze jde o trestny ¢in mens$i nebezpecnosti pro spolecnost”. V dusledku
tohoto mylného zavéru nenapravil krajsky soud vysSe uvedené pochybeni soudu prvého stupné.
Namitku odvolatele, Ze pri rozhodovéni o trestu mélo byt prihlizeno i ke Skodé, ktera vznikla Cinem
obvinéného na autobuse CSAD, odmitl krajsky soud nazorem, Ze k této $kodé nelze prihliZet, protoze
neni znakem trestného ¢inu, jimz byl obvinény uznén vinnym. S timto ndzorem krajského soudu
nelze souhlasit.

Z vyse citovaného ustanoveni § 3 odst. 4 tr. zdk. je zrejmé, ze pri urcovani konkrétniho stupné
nebezpecnosti ¢inu pro spole¢nost neprihlizi soud jen k okolnostem, které zakladaji znaky trestného
¢inu, pripadné precinu, kterym byl obvinény uznan vinnym, jak se mylné domniva krajsky soud. Je to
proto, Ze vypoveéd jednotlivych kritérii je prikladny a i mezi vypoctenymi hledisky jsou takova, ktera
nejsou pro pravni posouzeni ¢inu rozhodna (napr. okolnosti, za kterych byl ¢in spachan). Z toho
nutno dovodit, Ze soud je povinen prihlizet pri urc¢ovani stupné nebezpecnosti ¢inu pachatele pro
spolecnost i k okolnostem, které nezakladaji znaky trestného ¢inu nebo precinu, ale jsou z hlediska
ochrany spoleCenskych zajmu dulezité. Takovouto okolnosti je i Skoda, kterd protipravnim jednanim
pachatele vznikla i na takovém spole¢enském zdjmu, ktery neni chranén pouzitym ustanovenim
trestniho zékona.

Tak tomu je v daném pripadé. Jednanim obvinéného byla zpusobena nejen tézka ujma na zdravi
poskozené K. S., ale i Skoda na majetku v socialistickém vlastnictvi ve vysi pres 76 000 K¢s. Tedy i
majetek v socialistickém vlastnictvi byl jednanim obvinéného vazné dotCen. Z hlediska tohoto
nasledku nejde u obvinéného o trestny ¢in porusovani povinnosti v provozu socialistické organizace
podle § 130 odst. 1, odst. 2 tr. zak. jenom proto, Ze nebylo u ného zjiSténo zdkonem pozadované
kvalifikované zavinéni (poruseni nebo nesplnéni dulezité povinnosti zaméstnéani). Je proto nutno k
této skodé na majetku v socialistickém vlastnictvi pri urcovani stupné nebezpecnosti Cinu
obvinéného prihlédnout. Pritom jde o okolnost, kterd podstatné zvysuje stupen nebezpecnosti ¢inu



obvinéného pro spole¢nost.

Nespravny je i nazor krajského soudu, Ze Ujma na zdravi poskozené se jevi pomérné meéné zavaznou
a blizi se jiz leh¢i ijmé na zdravi. Poskozena utrpéla pri zjisténé havarii zlomeninu tri Zeber vlevo a
zlomeninu pravé vietenni kosti, coz mélo za nasledek jeji pracovni neschopnost vice nez 10 tydna.
Ddle utrpéla pohmozdéni obliceje. Pritom jde o osobu v dobé ¢inu ve véku 73 let, u které uz
Skodlivé nasledky na jejim zdravi mohly byt jesté zavaznéjsi, jestlize se prihlédne k tomu, za jakych
okolnosti k 4jmé na jejim zdravi do$lo. Podle zpravy OUNZ Jablonec nad Nisou, nemocnice s
poliklinikou v Tanvaldu, nelze u poskozené vyloucit trvalé néasledky spocivajici v omezené
pohyblivosti levé ruky. Tuto okolnost ani krajsky soud blize neoveéril. Tyto skute¢nosti svédci o tom,
ze vySe uvedeny nazor krajského soudu o povaze Gjmy na zdravi poskozené je nespravny.

Z toho, co bylo vysSe uvedeno, lze ucinit zavér, ze zjistény ¢in obvinéného z hlediska jeho stupné
nebezpecnosti pro spole¢nost nelze povazovat za trestny ¢in mensi nebezpecnosti pro spolecnost, a
ze tedy nebylo mozno u ného uz z tohoto divodu upustit od potrestani podle § 24 odst. 1 pism. b) tr.
zak.



