Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
15.03.1972, sp.zn. 1 Tz 10/72,
ECLI:CZ:NS:1972:1.TZ.10.1972.1

Cislo: 1/1973

Pravni véta: Ucastenstvi (organizéatorstvi, ndvod a pomoc) podle § 10 odst. 1 tr. z&k. je mozné jen na
dokonaném trestném cinu nebo jeho pokusu. NeprekrocCi-li primy pachatel stadium pripravy k
trestnému cinu, posoudi se i jednani tcastnika jen jako priprava k trestnému Cinu podle § 7 odst. 1
tr. zak.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 15.03.1972

Spisova znacka: 1 Tz 10/72

Cislo rozhodnuti: 1

Cislo sesitu: 2

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Navod, Organizéatorstvi, Pomoc, Ptiprava, U¢astenstvi

Predpisy: 140/1961 Sh. § 7 odst. 1
§ 10 odst. 1
§ 109 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Rozsudkem okresniho soudu v Pribrami ze dne 25. srpna 1971 sp. zn. 1 T 183/71 byl obvinény J. C.
uzndn vinnym dvojndsobnou pomoci a pripravou k trestnému cinu opusténi republiky podle § 7 odst.
1,810 odst. 1 pism. c), § 109 odst. 1 tr. zdk. a trestnym c¢inem opusténi republiky podle § 109 odst. 1
tr. zdk. a odsouzen podle § 109 odst. 1, § 58 odst. 1 pism. a), a § 59 tr. zdk. k trestu odnéti svobody v
trvdni osmndcti mésic, jehoz vykon byl podminéné odlozen na zkusebni dobu tr1 rokii.

Trestnd cinnost obvinéného spocivala v tom, ze a) v cervenci 1970 v Praze 8 vyhotovil pro K. H. a V.
D. pldn prechodu stdatnich hranic do Rakouska s védomim, Ze tito pouziji planu k opusténi republiky,
pricemz vSak spdchali jen pripravu k trestnému ¢inu opusténi republiky podle § 7 odst. 1, § 109 odst.
1 tr. zdk., b) dne 10. rijna 1970 odeslal z Vidné dopis V. P. z Prahy 2 s ndvodem, jak mize ilegdlné
prekrocit statni hranice do Rakouska a a) v noci z 22. na 23. srpna 1970 v obci Pohorskd Ves
prekrocil statni hranice, presel do Rakouska a do NSR, a v tinoru 1971 se vrdtil zpét do CSSR.

K stiZnosti pro poruseni zdkona podané generdlnim prokurdtorem CSR Nejvy$si soud CSR zrusil
tento rozsudek ve vyroku o viné v bodé a) a b) a ve vyroku o trestu a véc vradtil v rozsahu zruseni
okresnimu soudu v Pribrami k novému projednani a rozhodnuti.



Z oduvodnénti:

Ac stiznost pro poruseni zdkona nevytykd napadenému rozsudku vady pokud jde o vyrok o viné,
zjiStuje Nejvyssi soud CSR, Ze ve vyrocich pod bodem a) a b) byl zékon porusen. Jak plyne z rozsudku
okresniho soudu v Pribrami ze dne 25. srpna 1971 sp. zn. 1 T 183/71, byli V. D. a K. H. uznéni
vinnymi pripravou k trestnému ¢inu opusténi republiky podle § 7 odst. 1, § 109 odst. 1 tr. zak.
Trestna ¢innost obvinéného J. C. pak byla ve vztahu k nim zjisténa v tom, Ze jim poskytl planek a
informace, aby mohli ilegdlné prekrocit nase statni hranice do Rakouska. Slo tedy o pomoc
obvinéného V. D. a K. H. k spachani trestného ¢inu opusténi republiky, avSak tato pomoc neméla
plny uspéch, nebot tito obvinéni zamysleny trestny ¢in nedokonali a nedoslo ani k jeho pokusu. Proto
se nemohl obvinény dopustit pomoci na trestném c¢inu opusténi republiky podle § 10 odst. 1 pism. c),
§ 109 odst. 1 tr. zak., a pokud tedy okresni soud v Pribrami na ucCastenstvi uznal, porusil zakon v
ustanoveni § 10 odst. 1 pism. c¢) tr. zdk. Zakonu odpovidajici je v tomto pripadé toliko postih
obvinéného pro pripravu k trestnému ¢inu opusténi republiky podle § 7 odst. 1, § 109 odst. 1 tr. zak.,
ktera byla spachana vyse popsanou pomoci obvinéného V. D. a K. H.

Stran vyroku o viné pod bodem b) neprovedl okresni soud v Pribrami uplné dokazovani, na jehoz
podkladé by teprve mohl nalezité ¢in obvinéného pravné posoudit. Tu tkvéla trestna cinnost
obvinéného v tom, Ze poskytl V. P. planek a instrukce k tomu, aby mohl ilegalné prekrocit nase statni
hranice do Rakouska. Aby mohlo byt toto trestné jednani obvinéného spravné kvalifikovano, bylo
nezbytné zjisténi, zda V. P. spachal pripravu ¢i pokus trestného ¢inu opusténi republiky podle § 109
odst. 1 tr. zak. On sam se k tomu v pripravném rizeni dostatecné jasné nevyjadruje, ponévadz vSak
mél byt pro tento ¢in odsouzen (viz vypovéd tohoto svédka u hlavniho licen - ¢. 1. 94 spisu obvodniho
soudu pro Prahu 2 sp. zn. 4 T 57/71), bylo povinnosti okresniho soudu v Pribrami vyzadat si prislusny
trestni spis a na jeho zdkladé ucCinit potrebna zjiSténi. Pokud se takto nepostupovalo, byl porusen
zakon v ustanoveni § 2 odst. 5 tr. . Bude-li zjiSténo, Ze V. P. spachal pokus trestného ¢inu opusténi
republiky, $lo by u obvinéného J. C. o ucastenstvi podle § 10 odst. 1 pism. c) tr. zék., zatimco v
druhém pripadé, jestlize by V. P. spéachal toliko pripravu k trestnému ¢inu opusténi republiky, bylo
by nutno kvalifikovat jednéni obvinéného rovnéz jen jako pripravu k trestnému c¢inu opusténi
republiky podle § 7 odst. 1, § 109 odst. 1 tr. zak. K uvedenému dluzno zduraznit, Ze o ucastenstvi na
trestném Cinu nebo jeho pokusu podle § 10 tr. zak. muze jit jen v tom pripadé, kdy pachatel dokonal
trestny ¢in nebo se on alespon pokusil. Jestlize nedojde k dokonani a ani k pokusu trestného ¢inu, je
ucastnikovo jednani, spocivajici napr. v pomoci k trestnému c¢inu, toliko pripravou k trestnému ¢inu
podle § 7 odst. 1 tr. zak.



