Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
22.10.1971, sp. zn. 2 Cz 49/71,
ECLI:CZ:NS:1971:2.CZ.49.1971.1

Cislo: 17/1973

Pravni véta: Jestlize dédic prodejem zdédéného majetku, jimz zaniklo bezplatné uzivani tohoto
majetku socialistickou organizaci, ziskal do tri let po uplynuti kalendarniho roku, v némz nabyl
dédictvi (§ 10 odst. 1 vyhlasky ¢. 25/1964 Sb.), hodnotu majetku dosud ze zékladu notarského
poplatku z dédictvi vylouCeného, odpadl divod, pro ktery byla vyhoda podle predpisu o notarskych
poplatcich poskytnuta, a je tieba notarsky poplatek z dédictvi domeérit.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 22.10.1971

Spisova znacka: 2 Cz 49/71

Cislo rozhodnuti: 17

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Cena, Organizace socialistické, Poplatky notarské

Predpisy: 24/1964 Sb. § 12
§13

§ 15 25/1964 Sb. § 10

§23

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Statni notdrstvi v Rakovniku projednalo v r. 1967 dédictvi po zistaviteli E. C., zemreelém 27. 8. 1967.
V tomto rizeni o dedictvi zaradilo statni notdrstvi do soupisu aktiv také susdrnu a stodolu, jakoz i
pozemek parc. ¢. 244 v K., na niz obé tyto stavby stoji. Tyto nemovitosti byly ocenény celkem c¢dstkou
17 400 Kcs. Pri vymérovani notarského poplatku z tohoto dédictvi vyloucilo statni notdrstvi podle
ustanoveni § 10 odst. 1 vyhldsky ¢. 25/1964 Sb. uvedené nemovitosti z poplatkového zdkladu,

ponévadz byly bezplatné uzivdny Jednotnym zemedeélskym druzstvem v K.

Podle spisového zdznamu ze 16. 7. 1968 bylo pozdéji stdtni notdrstvi ustné informovdno
mistopredsedou MNV v K., Ze dédicka prodala uvedené nemovitosti za 17 400 K¢s Jednotnému
zemedelskému druzstvu v K.; tato informace byla statnimu notdrstvi telefonicky potvrzena i ucetnim
tohoto JZD. Vzhledem k obsahu uvedenych informaci domérilo statni notarstvi v Rakovniku podie
ustanoveni § 10 odst. 1, véta druhd, vyhlasky ¢. 25/1964 Sb. notdrsky poplatek z dedictvi svym
rozhodnutim z 5. 10. 1968. V oduvodnéni tohoto rozhodnuti stdtni notdrstvi uvedlo, ze ptivodné
priznand poplatkovd vyhoda odpadla prijetim kupni ceny 17 400 K¢s za susdrnu, stodolu a pozemek,

jez byla dédicce Z. C. vyplacena dne 11. 7. 1968.



K odvoldni poplatnice zrusil krajsky soud v Praze uvedené rozhodnuti statniho notdrstvi a rizeni o
vyméreni notdrského poplatku zastavil. Své rozhodnuti odtivodnil odvolaci soud tim, Ze podle jeho
ndzoru uskutecnénim prevodu vlastnictvi hospoddrskych budov a pozemku, jejichZ cena nebyla
ptivodné do zdkladu poplatku zarazena, nebyly splnény predpoklady stanovené vyhldaskou ¢. 25/1964
Sb. pro odnéti poplatkové vyhody, nebot nedoslo k vrdceni téechto nemovitosti a k jejich uzivdni
dedici.

Nejvyssi soud CSR rozhodl o stiznosti pro poruseni zdkona, podané generdlnim prokurdtorem CSR,
tak, Ze rozhodnutim soudu druhého stupné byl porusen zdkon.

Z oduvodnéni:

Podle ustanoveni § 10 odst. 1, véta prvni, vyhlasky ¢. 25/1964 Sb. jsou v pripadech tohoto druhu
predpokladem vylouceni ceny zdédénych hospodarskych budov a pozemku z poplatkového zékladu
rozhodujici dvé skutecCnosti, a to, ze tyto nemovitosti uzivéa socialisticka zemédélska organizace (tedy
nikoliv napr. ob¢an nebo organizace jiného typu) a Ze toto uzivani je bezplatné.

Jestlize jedna z téchto okolnosti odpadne ve lhuté tri let stanovené ve vété druhé § 10 vyhlasky ¢.
25/1964 Sb., odpadl divod pro poskytnuti poplatkové vyhody a je treba prikrocit k doméreni
notarského poplatku z dédictvi. V tomto pripadé uplatnym prevodem nemovitosti do vlastnictvi JZD
zaniklo bezplatné uzivani téchto nemovitosti druzstvem a doslo k vraceni jejich uzivani prevodci, i
kdyz casové spadlo v jedno se zménou vlastnického prava ohledné téchto nemovitych véci.

Domeéreni notarského poplatku z dédictvi v takovém pripadé je i v souladu s ekonomickym smyslem
této poplatkové vyhody, o niz divodova zpréava k zdkonu ¢. 24/1964 Sb. uvadi:

»... Zakon umoznuje provadécim predpisem vyloucit ze zakladu poplatku z dédictvi v nékterych
pripadech majetek, kdy nabyvatel nemd z ného primého uzitku. To se tyka zejména hospodarskych
budov a pozemkd...“. Jestlize dédic prodejem takového majetku ziskal ekvivalent hodnoty majetku
dosud z poplatkového zékladu vylou¢eného, odpadl divod, pro ktery byla vyhoda poplatkovymi
predpisy poskytnuta.

Usnesenim soudu druhého stupné, jimz bylo rozhodnuti statniho notarstvi o doméreni notarského
poplatku z dédictvi po zustaviteli E. C. zruSeno, byl proto porusen zakon v ustanovenich § 12 odst. 4
zakona €. 24/1964 Sb. a § 10 odst. 1 vyhlasky . 25/1964 Sb.

OvSem i v postupu statniho notarstvi v Rakovniku, které notarsky poplatek z dédictvi domeérilo, byly
nedostatky, na které treba poukazat. Rozhodnuti o doméreni notarského poplatku se opira o pouhou
telefonickou informaci, ktera nebyla z hlediska ustanoveni § 23 odst. 1 vyhlasky ¢. 25/1964 Sbh. blize
dosSetrena, zejména zjiSténim obsahu a platnosti smlouvy o prevodu nemovitosti. Statni notarstvi také
nevyvodilo disledky z nesplnéni ohlasovaci povinnosti poplatnici podle ustanoveni § 10 odst. 1
vyhlasky ¢. 25/1964 Sb. ve spojeni s ustanovenim § 15 odst. 2 zakona ¢. 24/1964 Sb.; pri vypoctu
poplatku neprihlédlo statni notarstvi k ustanoveni § 13 odst. 1 zdkona ¢. 24/1964 Sb. (in fine) ve
spojeni s bodem 2 spolecné poznamky k sazebniku III uvedenému v priloze ¢. 3 vyhlasky ¢. 25/1964
Sb. Soud druhého stupné, ktery bude v této véci znovu rozhodovat, prihlédne proto téz k témto
nedostatkim rizeni u statniho notarstvi.



