Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
24.09.1971, sp. zn. 1 Cz 69/71,
ECLI:CZ:NS:1971:1.CZ.69.1971.1

Cislo: 13/1973

Pravni véta: Pri rozhodovéni o dal$im uzivani bytu rozvedenych manzelll, zvla$té nemaji-li nezletilé
déti (srov. § 177 odst. 3 o. z.), uvazi soud zejména jejich poméry, pracovni zarazeni a spolecensky
vyznam jejich prace, obcanskou aktivitu a tridni profil a prihlédne i k okolnostem rozvratu
manzelstvi. Ma na zreteli také celné vyuziti bytu i to, zda u osob, které zustanou v byté bydlit, jsou
predpoklady ke klidnému a sporadanému souziti. /1/

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 24.09.1971

Spisova znacka: 1 Cz 69/71

Cislo rozhodnuti: 13

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Byt, Hospodareni s byty, Pravo osobniho uZivani bytu, Rizeni pred soudem

Predpisy: 60/1961 Sb. § 19 99/1963 Sb. § 6
§120

§125

§131

§ 132 40/1964 Sb. ¢l. VIII

§177

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Rozsudkem meéstského soudu v Brné bylo zruseno pravo spolec¢ného uzivani bytu rozvedenymi
manzely K. K. a G. K. a zdroveri urceno, ze tento byt 0 3 a G. K. bylo uloZeno byt vyklidit do 15 dnii
po pravomocném pridéleni ndhradniho bytu nebo ndhradniho ubytovdni. Své rozhodnuti odtvodnil
soud prvniho stupné predevsim poukazem na stanovisko bytového odboru ObvNV v B. III, ktery
doporucil, aby byt byl prikdzdn navrhovateli, jenz v byté provozuje povolenou krejcovskou Zivnost a
privydélava si tak k nizkému diichodu, ddle poukdzal soud prvniho stupné na nepriznivy zdravotni
stav navrhovatele a s tim souvisici jeho vyssi osobni potrebu. Zdjem odptrkyné hodnotil soud prvniho
stupné jako méné zdvazny, protoze mél za to, ze ji jde predevsim o to, aby mohla bydlet s rodinou
dcery ucastnikil, coz lze resit i jinak nez tim, Ze by odptrkyni byl ponechdn dosavadni byt tucastniki.
K otdzce nadmeérnosti tohoto bytu o vymere témer 90 m2 pro navrhovatele uvedl soud prvniho
stupné, ze v byté miize naddle vedle navrhovatele bydlet rodina dcery ucastnikil, kdyz podle ndzoru
soudu odstéhovdnim odptirkyné z tohoto bytu odpadne pri¢ina dosavadnich konflikti mezi
spolubydlicimi, coz bude mit priznivy vliv i na vyvoj vztahti mezi navrhovatelem a rodinou jeho dcery.



Nejvyssi soud CSR rozhodl o stiznosti pro poruseni zdkona, podané ministrem spravedinosti CSR,
tak, Ze timto rozsudkem soudu prvniho stupné, ktery nabyl pravni moci, byl porusen zdkon.

Z oduvodnénti:

Obcansky zakonik (zédkon ¢. 40/1964 Sb.) uvadi pouze jediné hledisko, které musi mit soud na zreteli
pri rozhodovani o tom, ktery z rozvedenych manzel bude nadéle byt uzivat, a to zajem nezletilych
déti ( § 177 odst. 3 o. z.). V pripadech, kdy ucastnici nemaji nezletilé déti, jako je tomu v
projednavané véci, vystupuji jesté vyraznéji do popredi dalsi hlediska, a to predevsim ta, ktera
vyplyvaji ze zasad obc¢anskopravnich vztahli podle ob¢anského zakonika. Je tedy treba uvazit celkové
socialni poméry uzivatelu spolecného bytu, zhodnotit jejich pracovni zarazeni a spolecensky vyznam
jejich prace, jakoz jejich obcanskou aktivitu a tridni profil. Bez vyznamu nejsou déale ani okolnosti
rozvratu manzelstvi ucastniki a otdzka ucelnéjsiho vyuziti bytu vzhledem k jeho velikosti, kvalité a
pripadné i poloze. Kromé toho musi soud vzdy uvézit i to, zda u osob, které zustanou v byté bydlet,
jsou predpoklady pro vytvoreni harmonického prostredi v souladu se zasadami socialistického
souziti.

Soud prvniho stupné v projednavané véci vSak nevzal nalezité v ivahu vSechna zminénd hlediska a
zejména si neopatril spolehlivy skutkovy podklad pro posouzeni véci. Rizeni proto zustalo neuplné,
coz mohlo mit za nasledek nespravné rozhodovani ve véci samé.

Predevsim se soud prvniho stupné zabyval jednostranné zdravotnim stavem navrhovatele, ale
ponechal stranou otdzku zdravotniho stavu odplrkyné. Nejen navrhy a prednesy odpurkyné, ale i
predlozené lékarské zpravy mély byt podnétem k zevrubnéjSimu zjiStovani téchto udaju napr.
znaleckym posudkem. Ostatné ani zjiSténi zdravotniho stavu navrhovatele nebylo provedeno
postacujicim zpusobem.

K posouzeni moznosti bezkonfliktniho souziti navrhovatele s rodinou provdané dcery bylo treba
konstatovat obsah spisu o rizeni, v némz byl navrhovatel uznan vinnym prestupkem podle ustanoveni
§ 19 zékona ¢. 60/1961 Sb. a ulozena mu pokuta. Soud prvniho stupné nehodnotil také tu céast
vypovédi svédka E. B., zeté Ucastnikd, o tom, Ze jsou konflikty nejen mezi GcCastniky, ale i mezi
navrhovatelem a rodinou svédka, a spokojil se jen poukazem na to, Ze vztahy mezi navrhovatelem a
rodinou jeho dcery nejsou ,ani dnes Spatné”, coz nebylo plné v souladu s uvedenym zjisténim.

Neuplnosti trpi i zjisténi tykajici se pracovniho zarazeni a spole¢enského vyznamu prace ucastniku
rizeni. Tyto okolnosti soud prvniho stupné ohledné odpurkyné nezjistoval a nehodnotil; ohledné
navrhovatele pak vychazel jen z vyjadieni ObNV v B. III a z tvrzeni navrhovatele, a to pres poukazy
odpurkyné na to, Ze navrhovatel ma opravnéni pouze k opravarské ¢innosti v rozsahu do 400 K¢s
meésicné a ze proto nepotrebuje pro tuto ¢innost nevelkého rozsahu zvlastni bytovy prostor. Soud
prvniho stupné si mél také vyzadat zpravy o chovani a povésti obou ucastniku rizeni v misté bydlisté
a ohledné odpurkyné také na jejim pracovisti a o jejich obc¢anské aktivité i o pripadném zapojeni do
verejného zivota. Posléze je treba vytknout, ze soud prvniho stupné neprovedl v rizeni dikaz
vyslechem ucastnikt ve smyslu ustanoveni § 125 a § 131 o. s. T.

Rozhodl proto soud prvniho stupné na zakladé netplné zjiSténého skuteéného stavu véci a porusil
tak zdkon v ustanovenich § 6, § 120 odst. 1, § 125, § 131 a § 132 o. s. I. v souvislosti s ustanovenimi §
177 odst. 1 a Cl. VIII o. z.

1) srov. i rozhodnuti uverejnéné pod ¢. 78/1970 Sbirky soudnich rozhodnuti



