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Pravny omyl obzalovaného tykajuci sa ¢asu, kedy uplynie lehota na podanie odvolania, ktory si

obzalovany sam zavinil tym, Ze sa neporadil so svojim obhajcom, nezaklada dolezity dovod pre
povolenie navratenia lehoty podla § 61 odst. 1 Tr. por.

(Rozhodnutie Najvyssieho sudu SSR z 27. 4. 1971 sp. zn. 1 To 6/71.)

Najvyssi sud SSR zamietol ziadost obzalovaného J. P., aby mu bolo povolené navratenie lehoty na
podanie odvolania proti rozsudku Krajského studu v KoSiciach z 19. oktébra 1970 sp. zn. 4 T 22/70.

Z odovodnenia:

Obzalovany J. P. odovodnil svoju ziadost, aby mu bolo povolené navratenie lehoty na podanie
odvolania tym, ze lehota mu usla v dosledku jeho domnienky spocivajicej v tom, ze dni pracovného
pokoja sa do lehoty nepocitaju a teda o ne sa lehota predizuje. V tomto omyle bol utvrdeny pravnym
oddelenim svojho zamestnavatela.

Generalny prokurator SSR navrhol zamietnut ziadost obzalovaného ako nedévodnd.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=9842

Najvyssi sud SSR zistil, ze obzalovany prevzal odpis rozsudku dna 22. 12. 1970. Obhajca
obzalovaného prevzal odpis rozsudku

3. 12. 1970. Obzalovanému uplynula lehota na podanie odvolania 30. 12. 1970, ktory bol pracovnym
dnom a kedZe do tohto ¢asu odvolanie nepodal, zmeskal lehotu na jeho podanie.

Podla § 61 odst. 1 Tr. por., ak zmeska obzalovany z dolezitych pric¢in lehotu na podanie opravného
prostriedku, povoli mu navratenie lehoty organ, ktorému patri rozhodovanie o opravnom
prostriedku.

Pric¢ina, pre ktord obzalovany zmeskal lehotu na podanie odvolania, nezaklad4 doélezity dovod
zmeskania lehoty. Obzalovany mal obhajcu. V pripade pochybnosti mohol sa na neho obratit o radu
alebo ho dokonca poverit, aby za neho podal odvolanie. Omyl, na ktory poukazuje a v ktorom sa
pripadne nachédzal, si zavinil vyluCne sam, a preto tento omyl nezaklada ddlezity dovod zmeskania
lehoty. Najvyssi sid SSR dospel k zaveru, ze ziadost obzalovaného nie je dovodna a preto rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



