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I. Objasnovanie precinov sa so zretelom na § 314b odst. 1 Tr. por. vykonava pred zacatim trestného



stihania, preto nie je podla § 12 odst. 9 Tr. por. pripravnym konanim. V rdmci objasnovania precinov
nemozno podla § 158 odst. 3 Tr. por. vykonavat tkony podla Stvrtej hlavy (s vynimkou ukonov
uvedenych v § 179¢ Tr. por.) a podla piatej hlavy Trestného poriadku (s vynimkou tkonov podla § 113
a 114 Tr. por.).

II. Ak st v konani o precinoch potrebné na ndlezité objasnenie skutkového stavu zaistovacie ukony
podla § 179c Tr. por. a potreba ich vykonat sa objavila uz v priebehu objasnovania, alebo ak sud je
toho nazoru, ze pri spravnom pouziti zakona treba skutok, ktory je predmetom navrhu na
potrestanie, posudit ako trestny €in, samosudca podla § 314c odst. 1 pism. e), resp. § 314d Tr. por. a
odvolaci sud podla § 260 Tr. por. st opravneni vec vratit prokuratorovi na vykonanie pripravného
konania. Bez splnenia tychto podmienok nemozno vSak takdto vec vratit prokuratorovi ani v
odvolacom konani.

II1. V konani o precinoch moze samosudca podla § 314c ods. 1 pism. f) alebo odvolaci sud podla § 260
Tr. por. vec vratit prokuratorovi na doSetrenie len vtedy, ak sa vykonalo pripravné konanie. Ak
samosudca toto svoje pravo nevyuzil pred doruc¢enim navrhu na potrestanie obvinenému spolu s
predvolanim na hlavné pojednavanie, moze vec vratit prokuratorovi na dosetrenie len z dévodov §
221 ods. 1 alebo 2 Tr. por.

(Stanovisko trestného kolégia Najvyssieho sidu SSR z 18. oktobra 1971 ¢. Tpj 30/71.)
Z oddvodnenia:

Najvyssi sud SSR vo veci 2 Tz 6/71 rozsudkom z 8. aprila 1971 zrusil uznesenie Krajského sudu v
Kosiciach z 26. oktébra 1970 sp. zn. 6 To 339/70, ktorym krajsky sud zrusil rozsudok Okresného
sudu v Humennom zo 14. septembra 1970 sp. zn. 2 Ts 152/70 a vec podla § 260 Tr. por. vratil
okresnému prokuratorovi na dosetrenie. V uvedenom rozsudku Najvyssi sid SSR vyslovil pravny
nazor, ze vratenie veci na doSetrenie prokuratorovi podla § 260 Tr. por. v konani o precinoch nie je
pripustné, ak sa v nej postupovalo pred zacatim trestného stihania len podla ustanoveni 6smeho
oddielu desiatej hlavy Trestného poriadku a objasnovani prec¢inov. Sucasne Najvyssi suid SSR
krajskému sudu ulozil, aby podané odvolanie proti citovanému rozsudku Okresného sudu v
Humennom znovu prejednal a o iom rozhodol.

V uvedenej veci Najvyssi sud SSR zaujal stanovisko len k jednej z Ciastkovych otdzok z komplexu,
kedy a za akych podmienok treba v konani o precinoch vykonat pripravné konanie, resp. kedy je sud
(samosudca i krajsky sud ako sud odvolaci) opravneny vec vratit prokurdtorovi na vykonanie
pripravného konania alebo na jeho doplnenie. Nakolko podla poznatkov Najvyssieho sudu SSR prax
sudov aj ostatnych orgdnov ¢innych v trestnom konani v Slovenskej socialistickej republike je v
tychto otdzkach nejednotnd, zaujima trestné kolégium NajvysSieho sudu SSR podla § 21c ods. 2
zdkona €. 36/1964 Zb. v zneni vyhlasky Predsednictva FZ ¢. 19/1970 Zb. toto stanovisko k
spravnemu vykladu ustanoveni § 179c, 314c ods. 1 pism. e), f), § 314d, § 221 ods. 1 a 2 a § 260 Tr.
por.

Podla § 12 ods. 9 Tr. por. sa pod pripravnym konanim rozumie tsek od zacatia trestného stihania do
podania obzaloby (postupenia veci, prerusenia alebo zastavenia trestného stihania). Vo veciach, v
ktorych sa konalo len objasnovanie, trestné stihanie podla § 314b ods. 1 Tr. por. za¢ina tym, ze navrh
prokuratora na potrestanie sa dorué¢i sudu. Objasnovanie precinov, vratane ukonov podla § 179b Tr.
por. v hom vykonanych, spadéa do useku trestného konania pred zacatim trestného stihania. Z toho
potom vyplyva, Ze objasnovanie precinov nie je pripravnym konanim.

Vychadzajuc z takéhoto chépania objasiiovania precinov zadkon nepripusta v jeho rédmci vykonavat
dokazovanie, teda ukony podla piatej hlavy Trestného poriadku (argument § 158 ods. 3 Tr. por.).
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VSetky takéto tkony s vynimkou ukonov podla § 113 a 114 Tr. por., ktorych vykonanie podla § 158
ods. 3 Tr. por. zdkon dovoluje aj pred zacatim trestného stihania, mozno v konani o precinoch
vykonavat len pred sidom. To znamend, Ze v konani o precinoch sa vykonanie dokazovania zveruje
zadsadne len sudu a prokurator, vySetrovatel a vyhladavaci organ obstaravaju len potrebné podklady
a nevyhnutné vysvetlenia a usiluju sa o zabezpecenie stop precinu v rozsahu § 179b Tr. por.

Vynimocne treba niekedy vykonat pripravné konanie aj v konani o precinoch. Pripady, v ktorych je
pripravné konanie aj v konani o precinoch obligatérne, uvadza § 179c Tr. por. Ide o pripady, v
ktorych sa v priebehu objasnovania objavila potreba vykonat domovu prehliadku podla § 82 ods. 1
Tr. por., zadrzat a otvorit zésielky podla § 86 a 87 Tr. por., alebo vziat obvineného do vazby podla §
67 Tr. por. - teda vykonat ukony podla Stvrtej hlavy Trestného poriadku. V takomto pripade treba v
zmysle § 179c¢ Tr. por. zacat trestné stihanie podla § 160 Tr. por. a vo veciach, v ktorych sa obvineny
berie do vazby vykonat vySetrovanie; v ostatnych pripadoch uvedenych v § 179¢c Tr. por.
vyhladavanie - teda pripravné konanie - a v jeho ramci dokazovanie v rozsahu druhého, resp.
tretieho oddielu desiatej hlavy Trestného poriadku. Inak sa pripravné konanie vo veciach, v ktorych
prokurator poda navrh na potrestanie, moze vyskytnit len v pripadoch, ked sa trestné stihanie
zacCalo pre trestny Cin a v jeho priebehu, pripadne po skonceni pripravného konania sa v skutku, zo
spachania ktorého je obvineny podozrivy, vidi iba precin podla niektorého z ustanoveni zédkona ¢.
150/1969 Zb.

Logickym domyslenim zasady, ze dokazovanie podla piatej hlavy Trestného poriadku mozno vykonat
len v pripravnom konani a v konani pred sidom, je v konani o prec¢inoch ustanovenie § 314c ods. 1
pism. e) a pism. f) Tr. por. Podla tychto ustanoveni samosudca méze vratit vec, v ktorej sa kona o
navrhu na potrestanie prokuratorovi len v pripadoch, Ze sa vo veci ma vykonat pripravné konanie ( §
314c ods. 1 pism. e) Tr. por.), resp. na doSetrenie, ak sa vo veci pripravné konanie vykonalo ( § 314c
ods. 1 pism. f) Tr. por.).

Samosudca postupuje podla ustanovenia § 314c ods. 1 pism. e) Tr. por. ¢i rozhoduje pred doru¢enim
navrhu na potrestanie obvinenému ( § 314c ods. 3 Tr. por.) alebo na hlavnom pojednavani ( § 314d
Tr. por.). Ak vSak obvinenému uz bol doru¢eny navrh na potrestanie spolu s predvolanim na hlavné
pojednavanie, moze samosudca vo veciach, v ktorych sa vykonalo pripravné konanie, vec podla §
314c ods. 1 pism. f) Tr. por. vratit prokuratorovi na doSetrenie len z dovodov uvedenych v § 221 ods.
1 alebo 2 Tr. por. Vyplyva to z § 314d Tr. por., z ktorého st vyslovne vypustené dévody pre postup
podla § 314c ods. 1 pism. f) Tr. por. Po pravoplatnosti takychto rozhodnuti sa vo veciach uvedenych v
§ 314c ods. 1 pism. e) Tr. por. vykona pripravné konanie, resp. vo veciach uvedenych v § 314c ods. 1
pism. f) Tr. por. sa vec podla § 191 ods. 2 Tr. por. vrati do stavu pripravného konania. V obidvoch
pripadoch prokurator, vysetrovatel alebo vyhladavaci organ maji potrebné zdkonné podmienky na
vykonanie dokazovania podla piatej hlavy Trestného poriadku, bez splnenia ktorych by aj prikaz na
dosSetrenie bol iluzérny.

Rozsahom uvedenym v § 314c ods. 1 pism. e) a pism. f) Tr. por. je viazany aj odvolaci sud. Preto v
konani o precinoch nemoze ani odvolaci sid vec vratit prokuratorovi na dosetrenie podla § 260 Tr.
por. nad rozsah citovanych zdkonnych ustanoveni. Ak si nalezité objasnenie veci vyzaduje vykonat
dalSie dokazovanie (vysluch dalSich svedkov, znalecké dokazovanie, obstaranie vecnych alebo
listinnych dokazov atd.), odvolaci sud zrusi prvostupnovy rozsudok najma z dévodov uvedenych v
pism. a), b) alebo c) § 258 ods. 1 Tr. por. a podla § 259 ods. 1 Tr. por. samosudcovi prikaze, aby ju v
potrebnom rozsahu znova prejednal a rozhodol (porov. Zb. rozh. tr. ¢. 12/1971).

Ustanovenie § 314c ods. 1 pism. e) Tr. por. umoznuje sidu v konani o ndvrhu na potrestanie vratit
vec prokuratorovi, ak sa v nej malo vykonat pripravné konanie. Tato podmienka bude spravidla
splnena vtedy, ked v konani pred sudom vznikne podozrenie, ze skutok, pre ktory prokurator
navrhuje potrestanie, nie je pri spravnom pouziti zdkona precinom, ale trestnym ¢inom. Nedostatok



pripravného konania by v takomto pripade branil sudu vyniest vo veci rozsudok. Odstranit
nedostatok pripravného konania ako podmienky pre to, aby sid mohol rozhodnut o trestnom cine,
mozno vSak iba tak, ze sud vec prokuratorovi vrati, a tym mu umozni vykonat v nej vySetrovanie
alebo vyhladavanie.

Zostava esSte otazka, ¢i mozno podla § 314c ods. 1 pism. e) Tr. por. vratit vec prokuratorovi s tym, ze
vo veci malo byt vykonané pripravné konanie, lebo potreba vykonu niektorého z ikonov uvedenych v
§ 179c Tr. por. sa objavila v priebehu objasnovania. Je celkom myslitelny pripad, Zze v priebehu
objasnovania sa vyskytne potreba zaistovacieho tkonu, napriek tomu sa vSak pred podanim navrhu
na potrestanie ani pripravné konanie ani takyto tkon nevykonali a nalezité objasnenie veci si eSte aj
v konani pred sidom vyzaduje dodatoCny vykon zaistovacieho tkonu a primeraného dokazovania.
Nemozno preto vylucit, aby samosudca pouzil ustanovenia § 314c ods. 1 pism. e) Tr. por. v
pripadoch, v ktorych sa pred podanim navrhu na potrestanie pripravné konanie nevykonalo a i
nadalej ide o podozrenie, ze obvineny spachal len niektory z preCinov uvedenych v zakone ¢.
150/1969 Zb. V praxi sa takéto pripady mozu vyskytnut spravidla tam, kde v ¢ase objasnovania boli
vazne dovody vazby ( § 67 Tr. por.) a trvajd aj v konani pred sudom, prokurator vSak zadrzanu osobu
podozrivi zo spachania precinu do vazby nevzal ani ju neprepustil na slobodu, ale po ukonceni
objasnovania v lehotach uvedenych v § 75 a 77 Tr. por. ju odovzdal podla § 179e ods. 2 Tr. por. sudu
spolu s navrhom na potrestanie. Ak v takomto pripade vysledky objasnovanie neodovodiuju
postavenie podozrivého pred sid ( § 179e ods. 1 pism. a) Tr. por.), méze samosudca postupom podla
§ 314c ods. 1 pism. e) Tr. por. (odvolaci sid postupom podla § 260 Tr. por.) vec vratit prokuratorovi
na vySetrovanie. V ostatnych pripadoch uvedenych v § 179c Tr. por. (domova prehliadka, zadrzanie a
otvorenie zasielok), a to aj so zretelom na to, Ze vykonanie takychto ukonov ( § 83 ods. 1, § 86 ods. 1,
§ 87 ods. 1 Tr. por.) je v konani pred sudom zverené do pravomoci predsedu senatu, teda podla §
314b ods. 2 Tr. por. aj samosudcu, a Ze v konani o precinoch vykonava dokazovanie zasadne sud,
bude takyto postup samosudcu len ojedinely.

Redak¢éna poznamka: Ak prokurator spolu s navrhom na potrestanie odovzda sidu zadrzand osobu a
dovody vazby trvaju aj v konani pred sidom, ale vysledky objasnovania neodovodnuju postavenie
podozrivého pred sud, samosudca spolu s vratenim veci prokuratorovi na vysSetrovanie vezme
zadrzanu osobu do vazby ( § 179e ods. 2, § 314c ods. 4 Tr. por.).



