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C. 37/1972 sb. rozh.

Z hlediska ustanoveni § 62 odst. 2 zakona ¢. 101/1964 Sb. /1/ je nerozhodné, z jakych davoda doslo k
opozdénému uplatnéni naroku na dichod.

(Usneseni Nejvy$siho soudu CSR z 12. 11. 1971, 5 Co 188/71)

Rozhodnutim Utadu dichodového zabezpeéeni v Praze byl navrhovatelce piiznan vdovsky dichod od
13.12. 1962. Timto rozhodnutim bylo provedeno i usneseni Méstského soudu v Praze z 19. 5. 1969 ¢.
j. 15 C 26/69-8.

Navrhovatelka se v opravném prostfedku proti rozhodnuti Uradu diichodového zabezpe&eni
domaéhala, aby ji byl priznan vdovsky duchod od smrti jejiho manzela, tj. od 3. 3. 1946, a sirot¢i
duchod pro syna do 24. 8. 1958, kdy syn ukoncil studie.

Méstsky soud v Praze rozhodnuti odpurce potvrdil, kdyz zjistil, Zze vdovsky diichod byl navrhovatelce
priznan za dobu jednoho roku ode dne podéani jeji zadosti o tento duchod, a to v souladu s
ustanovenim § 62 odst. 2 zakona ¢. 101/1964 Sh.

Navrhovatelka ve svém odvolani proti usneseni soudu prvniho stupné opakuje namitky, které
uplatnila jiz v rizeni o prezkouméani drive vydaného rozhodnuti odpurce o jejim vdovském diachodu
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(vedeném pod sp. zn. 15 C 26/69 Méstského soudu v Praze). Namitky navrhovatelky spocivaji v
podstaté v tom, ze ji dichod mél byt, podle jejiho ndzoru, priznan ode dne umrti manzela, protoze
nebylo jeji vinou, Ze se o smrti manzela a zejména pak o datu jeho umrti dovédéla az v roce 1963.
Obdobné pak mél byt priznén i sirot¢i duchod pro jejiho syna.

Nejvy$si soud CSR usneseni soudu prvniho stupné potvrdil.
Z oduvodnéni:

Navrhovatelka svij narok na vdovsky dichod uplatnila Zaddosti podanou dne 13. 12. 1963 a odpurce
ji prezkoumdavanym rozhodnutim vdovsky dichod priznal od 13. 12. 1962, tedy v souladu s
ustanovenim § 62 odst. 2 zadkona ¢. 101/1964 Sb. Podle tohoto ustanoveni se narok na jednotlivou
splatku davky promlcuje v jednom roce ode dne jeji splatnosti. Zdkon pritom nestanovi zadnou
vyjimku a neprihlizi k tomu, z jakych duvodl k opozdénému uplatnéni naroku doslo.

Pravomoc soudu prezkoumavat rozhodnuti jinych organt v rizeni podle ustanoveni § 244 a nasl. o. s.
I. je vymezena tim, ze soud v tomto rizeni prezkoumava, zda rozhodnuti organu socialniho
zabezpeceni bylo vydano v souladu se zdkone. Jestlize soud dospél k zavéru, ze prezkoumavané
rozhodnuti je v souladu se zéakone, musi je potvrdit. Disledky ustanoveni § 62 odst. 2 zédkona C.
101/1964 Sb. se vztahuji i na sirot¢i duchod, ktery navrhovatelka uplatnila pro svého syna; o tomto
diichodu se navrhovatelka ve svém odvolani rovnéZ zminuje, i kdyZ napadenym rozhodnutim Utfadu
duchodového zabezpeceni o sirot¢im duchodu rozhodovano nebylo.

1) Gplné znéni zakona se zménami a doplnky vyhldseno pod ¢. 5/1972 Sb.



