Usneseni Nejvyssiho soudu SSR ze dne
30.11.1971, sp. zn. 3 Co 214/71,
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Cislo: 38/1972

Pravni véta: Povinnost organizacie v zmysle ustanovenia § 89 ods. 2 zakona ¢. 101/1964 Zb. /1/
moze vzniknut az za predpokladu, Ze doslo k poskytnutiu davky nepravom alebo z nespravne;
vymere. Samo oneskorené hlasenie vstupu déchodcu do zamestnania tito povinnost este nezaklada.
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C. 38/1972 sb. rozh.

Povinnost organizacie v zmysle ustanovenia § 89 ods. 2 zdkona ¢. 101/1964 Zb. 1) méze vzniknut az

za predpokladu, ze dosSlo k poskytnutiu davky nepravom alebo z nespravnej vymere. Samo
oneskorené hlasenie vstupu dochodcu do zamestnania tito povinnost este nezaklada.

(Uznesenie NajvysSieho sudu SSR z 30. 11. 1971, 3 Co 214/71)

Sprava dochodkov v Bratislave predpisala organizacii S. v R. k ndhrade preplatok vznikly na
starobnom dochodku dochodcu A. K. v ¢ase od 1. 1. 1971 do 28. 2. 1971 podla ustanovenia § 89 ods.
2 zakona €. 101/1964 Zb. Toto rozhodnutie odovodnila opomenutim organizacie hlasit vznik
pracovného pomeru dojednaného s déchodcom A. K.

Krajsky sud v Bratislave rozhodnutie odporcu potvrdil s tym, Ze organizacia uzavretie pracovného
pomeru s A. K. Sprave déchodkov v€as neoznamila a tato sa o pracovnom pomere dozvedela az 25. 5.
1971.

V odvolani proti uzneseniu studu prvého stupna navrhujica organizacia ziadala, aby bolo zmenené a
aby rozhodnutie Spravy déchodkov bolo zrusené. Namietala, ze sud prvého stupna nezistil nélezite
skutkovy stav, ze v skutocnosti k Ziadnemu preplatku na dochodku dochodcu A. K. nedoslo a preto jej
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z tohto dovodu nemohol byt ukladany ziaden zavazok. Dochodca A. K. v rozhodnom obdobi pracoval
vo zvyhodnenom pracovnom pomere v zmysle ustanovenia vladneho nariadenia ¢. 73/1960 Zb. /2/
Svedc¢i o tom pracovna zmluva, ktora s nim uzavrela 2. 1. 1971 (s dodatkom z 8. 3. 1971) i jej
hldsenia zo 16. 3. a 25. 5. 1971. Okolnost, ze do 8 dni Sprave dochodkov nezahlasila vznik
kratkodobého pracovného pomeru, nemohla mat za nasledok neopravnenu vyplatu dochodku
doéchodcovi A. K.

Odporca navrhol napadnuté uznesenie potvrdit, a to z toho dévodu, ze predpisany preplatok v
celkovej vyske 1158 KCs je navrhujlca organizacia povinna nahradit v zmysle ustanovenia § 89 ods. 2
zakona €. 101/1964 Zb. pre oneskorene podané hlasenie o vstupe dochodcu do zamestnania. V Case
od 1. 1. do 28. 2. 1971 dochodca A. K. trvale pracoval ako vratnik, o Com navrhujica organizacia
podala hlasenie az 27. 3. 1971 a 1. 4. 1971, hoci to mala urobit podla ustanovenia § 132 vyhlasky c.
102/1964 do 8 dni od vzniku pracovného pomeru.

Najvyssi sud SSR zrusil uznesenie sidu prvého stupnia a vec mu vratil na dalSie konanie a nové
rozhodnutie.

Z odovodnenia:

Ulozenie povinnosti zavodu v zmysle ustanovenia § 89 ods. 2 zdkona ¢. 101/1964 Zb. je mozné len
vtedy, ak davka bola poskytnutd nepravom alebo vo vysSej vymere ako patrila. Samotnda skutocnost
oneskoreného hlasenia o vstupe dochodcu do zamestnania tito povinnost eSte nezaklada. Zavazok
nahradit preplatok na dochodku moéze teda vzniknit len za predpokladu, Ze skutoCne doslo k
vyplateniu davky pozivatelovi nepravom.

Sud prvého stupna povazoval uvadzani podmienku za splnenu a bol toho ndzoru, ze preplatok na
dochodku dochodcovi A. K. skutocne vznikol.

Nezaoberal sa preto ani okolnostami, ktoré st z tohto hladiska vyznamné, predovsetkym za akych
podmienok uzavrel A. K. pracovny pomer s navrhovatelom (Ci iSlo o kratkodobé zamestnanie alebo o
pracovny pomer uzavrety na neurciti dobu), a aky ¢as skutoc¢ne odpracoval. Len po objasneni tychto
zakladnych skutoénosti bude moct sud posudit, ¢i si dané podmienky pre ulozenie povinnosti
navrhovatela na ndhradu odporcom uvadzaného preplatku na dochodku.

Ak je pravda, ze iSlo o kratkodobé zamestnanie, nie je mozné navrhovatela vylacit z vyhod
vyplyvajucich z ustanoveni vladneho nariadenia ¢. 73/1969 Zb., a to bez ohladu na skutoCnost, ze po
skonceni kratkodobého zamestnania nastipil do trvalého pracovného pomeru u tohto istého
zamestnavatela.

KedZe sud prvého stupna skutkovy stav v tomto smere riadne nezistil a podla prislusnych pravnych
predpisov ani nehodnotil, odvolaci sid jeho rozhodnutie zrusil v zmysle ustanovenia § 221 ods. 1
pism. a/ 0. s. p.

V dalSom konani bude treba, aby sud prvého stupna vytykané nedostatky v zisteni skutkového stavu
odstranil, a to predovSetkym podrobnym vyjadrenim tcastnikov a aj pripadnym vypocutim svedka A.
K. a len potom vo veci znovu rozhodol.

1) Gplné znenie zdkona so zmenami a doplnkami bolo vyhlasené pod ¢. 5/1972 Zb.

2) porovn. teraz platné nariadenie vlady CSSR ¢. 2/1971 Zb.



