Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
07.05.1971, sp.zn. 1 Cz 11/71,
ECLI:CZ:NS:1971:1.CZ.11.1971.1

Cislo: 5/1972
Pravni véta: Jestlize bylo nezletilé dité umisténo v ustavni vychové predbéznym opatrenim soudu,
které bylo pozdéji nahrazeno rozhodnutim, podle néhoz dité zustalo ve vychové matky, je tréba, aby

ve smyslu ustanoveni § 103 zak. o rod. bylo rozhodnuto také o rozsahu vyzivovaci povinnosti rodicu a
v tomto ramci o vysi oSetrovného za bodu, po kterou toto umisténi v tstavni vychové trvalo.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 07.05.1971
Spisova znacka: 1 Cz 11/71

Cislo rozhodnuti: 5

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: PredbéZnd opatieni, Rizeni pred soudem, Vychova ditéte, Vychova ustavni, Vyzivné, Vyzivné
ditéte

Predpisy: 94/1963 Sb. § 103 99/1963 Sb. § 220

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Uszlesem'm z 8.1.1969 naridil okresni soud v Pribrami predbézné opatreni o tstavni vychové nezletilé
J. R.

Rozsudkem téhoz soudu z 30. 4. 1969 byla nezletild J. R. svérena do vychovy matky, usneseni o
predbézném opatreni z 8. 1. 1969 bylo zruseno a otci uloZeno zaplatit Détskému domovu v S. na
osetrovném za pobyt nezletilé v dobé od 8. 1. do 7. 3. 1969 ¢dstku 400 K¢s s tim, Ze za uvedenou
dobu neni otec povinen platit na toto dité k rukdm matky vyzivné 400 Kcs.

K odvoldni otce krajsky soud v Praze rozhodl o vychové a vyzivé nezletilé J. R. tak, Ze zrusil vyrok
rozsudku soudu prvniho stupné o oSetrovném, rizeni o upravé oSetrovného zastavil a zrusil také
vyrok tohoto rozsudku, kterym byla zrusena vyzivovaci povinnost otce k nezletilé za dobu od 8.1. do
7. 3.1969.

Nejvyssi soud CSR rozhodl o stiZznosti pro poruseni zdkona, podané generdlnim prokurdtorem CSR,
tak, Ze rozsudkem soudu druhého stupné byl porusen zdkon.

Z oduvodnénti:



Podle ustanoveni § 103 zdk. o rod. rozhodne-li soud o umisténi ditéte do Ustavni nebo ochranné
vychovy, upravi také vyzivovaci povinnosti rodi¢u a v tomto ramci i vysi oSetrovného. V projednévané
véci $lo o to, zda takovym rozhodnutim o umisténi ditéte do Ustavni vychovy je také rozhodnuti o
predbézném opatreni, jimz byla Gstavni vychova narizena.

Predbéznym opatrenim, narizenym usnesenim okresniho soudu v Pribrami z 8.1.1969, bylo
rozhodnuto o umisténi nezletilé J. R. v istavni vychové. Stalo se tak poté, co se nezletil4d sama
dostavila do Détského domova v S. se zadosti, aby zde byla ponechana. Zavér uvedeny v odiivodnéni
rozsudku krajského soudu v Praze z 27. 6.1969, Ze totiZ nezletild J. R. nebyla umisténa v istavu na
zdkladé rozhodnuti soudu, nemé tedy oporu ve zjisténém stavu véci; oduvodnén by mohl byt jen
tehdy, jestlize by k umisténi nezletilé v tstavni vychové doslo jen vlastnim opatrenim jejich
zédkonnych zastupct, coz se vSak v daném pripadé nestalo.

Jestlize byla nezletila umisténa v ustavni vychové rozhodnutim soudu o predbézném opatreni, je dan
davod k tomu, aby ve smyslu ustanoveni § 103 zék. o rod. bylo rozhodnuto také o rozsahu vyzivovaci
povinnosti rodi¢li a v tomto ramci o vysi oSetrovného za dobu, po kterou umisténi v tstavni vychoveé
trvalo. Na tom nic neméni, ze uvedené predbézné opatreni soudu bylo v dal$im prubéhu rizeni
zru$eno a rozhodnutim soudu byla nezletild j. R. svéfena do vychovy matce.

Za obdobi, kdy nezletil4 J. R. byla v Détském domové v S., byly odivodnéné potfeby ditéte zcela nebo
prevazné hrazeny timto détskym domovem. Vzhledem k této skuteCnosti bylo povinnosti odvolaciho
soudu, aby napravil pochybeni soudu prvniho stupné a v souladu s ustanovenim § 103 zdk. o rod.
ur¢il vyzivné pro nezletilou J. R. za obdobi od 8. 1. 1969 do 7. 3. 1989 a v jeho rdmci i oSetfovné a
ulozil v jaké 1huté a jakym zpusobem ma byt oSetrovné Détskému domovu v S. uhrazeno.

Jestlize soud druhého stupné takto nepostupoval a rozhodl jinak, porusil zdkon v ustanoveni § 220 o.
s. . v souvislosti s ustanovenim § 103 zak. o rod.



