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Cislo: 57/1971

Pravni véta: Skutoc¢nost, ze ucastnik nepredlozil potvrdenie o uslom zdrobku za ¢as, v ktorom bol
pritomny na sidnom pojednavani, napr. preto, ze mu organizacia, u ktorej pracuje, odmietla toto
potvrdenie vydat, neznamenad, zZe Gcastnik nema narok na nahradu tychto trov. V takom pripade sud
zisti vysku zérobku dotazom u organizacie, u ktorej ucastnik pracuje.

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 27.01.1971

Spisova znacka: 6 Cz 161/70

Cislo rozhodnuti: 57

Cislo sesitu: 7

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Néklady fizeni, Rizeni pred soudem

Predpisy: 99/1963 Sb. § 120
§137
§ 151
§224

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
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C. 57/1971 sb. rozh.

Skutocnost, ze tcastnik nepredlozil potvrdenie o uslom zarobku za cas, v ktorom bol pritomny na
sudnom pojednavani, napr. preto, Ze mu organizacia, u ktorej pracuje, odmietla toto potvrdenie
vydat, neznamenad, Ze ucCastnik nema narok na nahradu tychto trov. V takom pripade sud zisti vysku
zarobku dotazom u organizacie, u ktorej ucastnik pracuje.

(Rozsudok Najvyssieho sudu SSR z 27. 1. 1971, 6 Cz 161/70.)

Okresny sud v Trenc¢ine rozhodol rozsudkom z 27. 9. 1968, ze preradenie zalobcu v préci je pravne
neucinné a zaviazal zalovaného zaplatit Zalobcovi 2038 K¢s. Konanie o narokoch zalobcu na
nemocenské davky a prispevky na deti zastavil. Vo zvySujucej Casti, v ktorej sa Zalobca domdahal
zaplatenia praca nadcas za mesiac oktéber 1966, prémii za mesiac februar 1967, nahrady mzdy za
$kolenie a néhrady cestovného, sid prvého stupha Zalobu zamietol. Zalovaného zaviazal na
zaplatenie sudneho poplatku a preddavkovanych trov konania. Rozhodol vsak, Ze Gc¢astnici nemaju


https://sbirka.nsoud.cz/?p=9702

pravo na nahradu trov konania.

Zalobca vo svojom odvolani ziadal zmenit rozsudok sudu prvého stupiia tak, aby sa zalobe vyhovelo v
celom rozsahu. Uplatioval trovy prvostupnového a druhostupnového konania, v ramci ktorych ziadal
aj nahradu uslej mzdy za Cas, ked bol pritomny na studnych pojednavaniach. Potvrdenie o uslom
zarobku vsak nepredlozil s odévodnenim, ze organizacia, u ktorej pracuje, mu odmietla takéto
potvrdenie vydat. Zalovany Ziadal vo svojom odvolan{ rozsudok stidu prvého stupiia zmenit a Zalobu
zamietnut.

Krajsky sud v Bratislave potvrdil rozsudok sudu prvého stupna vo vyroku o neplatnosti preradenia v
praci, inak ho zmenil tak, ze Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi 3033,40 K¢s a nahradit mu 3/4
trov konania v oboch stuphoch, t. j. 244,50 Ké&s. Vo zvysSku Zalobu zamietol. Zalovaného zaviazal
zaplatit na ucet sudu prvého stupna sudny poplatok 121,3 Kcs.

Svoje rozhodnutie vo vyroku o trovach konania odévodnil odvolaci sud ustanoveniami § 142 ods. 2 a
§ 224 ods. 1 O. s. p. a dodal, Ze odvolanie zalobcu bolo z vacSej Casti ispesné a preto ma narok na
nahradu 3/4 zo vzniklych trov. Tieto trovy pozostavaju z cestovného na sud prvého stupna (60 Kcs), z
cestovného na odvolacie pojednavanie (234 Kés) a zo stravného (32 K¢s), spolu 326 Kc¢s, z ¢oho 3/4
predstavuju 244,50 Kc¢s.

Najvyssi sud SSR rozhodol o staznosti pre porusenie zdkona, ktord podal generalny prokurator SSR
tak, ze vyrokom rozsudku krajského sudu o trovach konania bol poruseny zakon.

Z odovodnenia:

Podla ustanovenia § 137 O. s. p. trovami konania st najma hotové vydavky ucastnikov a ich
zastupcov, vratane sudneho poplatku, usly zarobok ucastnikov a ich zdkonnych zastupcov, trovy
dokazov, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat. O povinnosti na nahradu trov
konania rozhoduje sud bez navrhu, a to spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie na nom konci ( §
151 ods. 1 O. s. p.).

Zalobca uplathoval trovy konania pozostavajice aj z ndhrady za usly zarobok, avsak uviedol, Ze mu
organizacia, u ktorej pracuje, odmietla vydat potvrdenie o uSlom zarobku za cas, ked sa zucastnil
pojednavani na sudoch. Pri rozhodovani o trovach konania sudy oboch stupfiov na usly zarobok
zalobcu neprihliadali.

Z toho, Ze zalobca nepredlozil potvrdenie o uslom zarobku za ¢as, ked bol pritomny na sudnych
pojednavaniach, s odovodnenim, Ze mu organizacia, u ktorej pracuje, odmietla toto potvrdenie vydat,
nemozno eSte vyvodzovat, Ze nema narok na tuto ndhradu trov. V takom pripade bolo treba zistit
dotazom na zamestnavatelsku organizaciu Zalobcu jeho usly zarobok v diioch sudnych pojednavani a
tak ziskat uplné podklady pre vycCislenie trov konania. Len po takomto zisteni vSetkych trov, ktoré
zalobcovi vznikli v priebehu konania, mohol std spravne rozhodnut aj o vyroku o ndhrade trov.

Ak odvolaci sud zmeni rozhodnutie, rozhodne aj o trovach konania na stde prvého stupna ( § 224
ods. 2 O. s. p.). Z tohto ustanovenia vyplyva, ze odvolaci sud mal vo vyroku svojho rozhodnutia
osobitne rozhodnut o trovach konania, ktoré vznikli na side prvého stupna, a nie ich zlucovat s
trovami odvolacieho konania, ako to urobil vo svojom rozsudku sud druhého stupna v danom
pripade.

Rozhodnutim sidu druhého stupna doslo preto k poruseniu zdkona v ustanoveniach § 6, § 120 ods. 1,
§137a8§1510.s.p.



