Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
30.09.1970, sp. zn. 3 Cz 16/70,
ECLI:CZ:NS:1970:3.CZ.16.1970.1

Cislo: 60/1971

Pravni véta: V fizeni o prezkouméni karného opatreni (§ 81 odst. 3 zak. prace) nemuze soud karné
opatreni ulozené pracovnikovi zménit, nybrz jen potvrdit nebo zrusit, ani schvalit smir ucastnikl o
ulozeni karného opatreni.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 30.09.1970
Spisova znacka: 3 Cz 16/70

Cislo rozhodnuti: 60

Cislo seSitu: 7

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Odpovédnost karnd, Pfezkum spravnich rozhodnuti, Rizeni pfed soudem, Rozhodnuti soudu,
Smir soudni

Predpisy: 99/1963 Sb. § 91
§104

§ 244

§ 249

§ 250 65/1965 Sb. § 78

§ 81 116/1966 Sb. § 11
§99

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 60/1971 sb. rozh.

V rizeni o prezkouméni karného opatreni ( § 81 odst. 3 zak. prace) nemuze soud karné opatreni
ulozené pracovnikovi zménit, nybrz jen potvrdit nebo zrusit, ani schvalit smir GcCastnikt o ulozeni
karného opatreni.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR z 30. 9. 1970, 3 Cz 16/70)

Rozhodnutim reditele podniku U. s. v B. ze dne 6. 12. 1968 bylo navrhovatelum ulozZeno karné
opatreni, kterym jim byl sniZzen zakladni plat o 10 % po dobu jednoho mésice. Zavazné porusSeni
pracovni kédzné bylo shledano v tom, Ze pti rozvozu paliva dne 14. 11. 1968 nedodrzeli rozvozovy
plan a smérnici o predispozicich dodavek. Navrhovatelé podali rozhod¢imu organu navrh, aby karné
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opatreni zrusil, avSak rozhod¢i organ kérné opatreni potvrdil. Na zakladé ndmitek navrhovatela
postoupil rozhod¢i organ véc k projednani soudu.

Méstsky soud v Brné usnesenim ze dne 27. 11. 1969 schvélil smir G¢astniku, podle néhoz zlstalo
karné opatreni v platnosti s tou zménou, ze se navrhovatelim uklada dutka a ze se navrhovatelé
zavazuji zaplatit statu kazdy 30 K¢s na soudnim

Nejvyssi soud CSR rozhodl o stiZznosti pro poru$eni zdkona, podané ministrem spravedlnosti CSR,
tak, ze usnesenim soudu prvniho stupné, které nabylo pravni moci, byl porusen zékon.

Z odvodnéni:

Predmétem jednani v této véci byl navrh navrhovatelll na zruSeni kdrného opatreni, tedy
prezkoumani rozhodnuti jiného orgénu nez soudu. Zpuisob tohoto rizeni je upraven v Casti Ctvrté, v
hlavé ctvrté, obcanského soudniho radu ustanovenimi § 244 az § 250 o. s. . Na ustanoveni § 249
odst. 1 o. s. I'., jimZ je vymezen zpusob rozhodnuti soudu v téchto vécech, navazovalo shodnou
upravou jak puvodni ustanoveni § 81 odst. 6 zak. prace (zdkona ¢. 65/1965 Sb.), tak i novelizované
znéni ustanoveni § 81 odst. 3 zadk. prace (jehoZ Uplné znéni se zménami a doplnénimi bylo vyhldseno
pod €. 42/1970 Sb.). Tato ustanoveni ulozila, ze soud po provedeném jednéni rozhodne o navrhu tak,
ze karné opatreni potvrdi nebo zrusi. Plati tedy pro toto rizeni zdsada kasacni. Vzhledem k témto
ustanovenim je vylouceno, aby soud rozhodl tak, ze karné opatreni méni nebo ze schvaluje smir
ucastnika.

Také povahou karného opatreni je vylou¢eno, aby o ném tcastnici rizeni uzavreli platny smir, ktery
by mohl byt soudem schvalen ( § 99 odst. 1 o. s. I.). Uprava pravniho vztahu, o néjz v fizeni jde, neni
totiz podle zdkona dana do dispozice u¢astnikli. Karné opatfeni muze byt pracovnikovi ulozeno pouze
opatrenim vedouciho pracovnika anebo jinym jim zmocnénym vedoucim pracovnikem ( § 78 odst. 1
zak. prace).

V rizeni podle ustanoveni § 244 az § 250 o. s. . soudy prezkoumavaji rozhodnuti jinych organu, tedy
rozhodnuti ve vécech, které jinak do pravomoci soudu neprislusi. Proto i z tohoto davodu nemuze byt
Iizeni o prezkoumani rozhodnuti jinych organt ukonceno soudnim smirem.

Porusil proto soud prvniho stupné svym rozhodnutim zdkon v ustanoveni § 81 odst. 6 zak. prace (ve
znéni pred novelizaci zdkonem ¢. 153/1969 Sb.), jakoz i v ustanovenich § 91 odst. 1, 2, § 249 a § 104
odst. 1 0. s. T.

Soucasti smiru pak byl i zadvazek navrhovatelt zaplatit statu soudni poplatek z navrhu. Podle
ustanoveni § 11 odst. 1 pism. j) zdkona ¢is. 116/1966 Sb., o soudnich poplatcich, jsou rizeni ve
vécech prezkoumani rozhodnuti jinych organt nez soudu od poplatki osvobozena. Proto soud takovy
zavazek navrhovatelll obsazeny ve smiru nemél schvalit, nebot je v rozporu s pravnim predpisem.
Schvélenim této ¢asti smiru soud prvniho stupné porusil zakon i v ustanoveni § 11 odst. 1 pism. j)
zak. Cis. 116/1966 Sb. a § 99 odst. 2 0. s. I.



