Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
23.04.1971, sp. zn. 2 Cz 25/71,
ECLI:CZ:NS:1971:2.CZ.25.1971.1

Cislo: 36/1971

Pravni véta: Pri prezkoumavani platnosti k registraci predlozené smlouvy o prevodu nemovitosti,
uzavrené mezi ucastniky, z nichZ néktery se zdrzuje mimo tzemi CSSR, musi mit statni notarstvi
objasnéno, zda tento ucCastnik smlouvy je devizovym tuzemcem a zda rizeni o registraci smlouvy mélo
predchézet rizeni o devizové povoleni.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 23.04.1971
Spisova znacka: 2 Cz 25/71

Cislo rozhodnuti: 36

Cislo seSitu: 5

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Devizové hospodérstvi, Pfevod vlastnického prava, Registrace smlouvy, Rizeni pfed statnim
notarstvim, Vystéhovani do ciziny

Piedpisy: 107/1953 Sb. § 5

§ 134 142/1970 Sb. 143/1970 Sh.
§ 6

§ 61

§ 63 40/1964 Sb. § 39

§7 95/1963 Sh. § 4

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 36/1971 sb. rozh.

Pri prezkoumavani platnosti k registraci predlozené smlouvy o prevodu nemovitosti, uzaviené mezi
tcéastniky, z nichZ néktery se zdrzuje mimo tizemi CSSR, musi{ mit statni notérstvi objasnéno, zda
tento ucastnik smlouvy je devizovym tuzemcem a zda rizeni o registraci smlouvy mélo predchazet
rizeni o devizové povoleni.

(Rozsudek Nejvys$siho soudu CSR z 23. 4. 1971, 2 Cz 25/71)

K registraci statnim notarstvim byla predlozena darovaci smlouva z 27. 12. 1968, jiz ]J. B. a K. B,,
ktefi se podle udajii ve smlouvé zdrzuji mimo izemi CSSR, darovali V. a L. R. a jejich dcefi L. R.
rodinny domek ¢p. 711/III v P. se stavebni parcelou ¢. 2183 (o vymére 196 m2), zahradou parc. ¢.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=9665

2184 (o vymeére 678 m2) a zahradou parc. ¢. 2185 (o vymére 505 m2).

Statni notarstvi v Nymburce aniz si obstaralo vSechny potrebné podklady pro posouzeni skute¢nosti
rozhodnych pro prezkoumdni k registraci predlozené smlouvy o prevodu nemovitosti darujicimi,
sidlicimi dlouhodobé mimo uzemi CSSR, darovaci smlouvu registrovalo.

Nejvy$si soud CSR rozhodl o stiZnosti pro poruseni zdkona, podané generalnim prokuratorem CSR,
tak, ze rozhodnutim statniho notarstvi byl porusen zakon.

Z odtvodnéni:

Statni notarstvi v daném pripadé nepostupovalo podle ustanoveni § 4 odst. 1, § 61 odst. 2 a § 63 odst.
1 not. 1.

Predevs$im neni z obsahu spisu patrno, zda a kdo ohlasil smlouvu k registraci a zda tedy byl vibec
podklad k zahdajeni rizeni o registraci smlouvy, kdyz statni notarstvi nema moznost zahdjit toto rizeni
bez ohlaseni smlouvy ucastnikem.

Spolu se smlouvou byl statnimu notarstvi predlozen vypis z evidence nemovitosti a z pozemkové
knihy, dotaznik s Cestnym prohlaSenim ucastniku a s vyjadrenim MNV v misté prevadéné
nemovitosti. Z&dné jiné doklady statnimu notét'stvi pfedloZeny ani jim vyzadany pied rozhodnutim o
registraci nebyly.

Z obsahu darovaci smlouvy a z dotazniku a z ¢estného prohlaseni bylo patrno, Ze prevodci jsou mimo
tizemi CSSR. Bylo proto povinnosti statniho notaf'stvi, aby pred rozhodnutim o registraci darovaci
smlouvy zjistilo, zda lze prevodce povazovat za devizové tuzemce ve smyslu ustanoveni § 5 odst. 1
tehdy platného zakona ¢. 107/1953 Sb., o devizovém hospodarstvi, ve znéni zakona ¢. 64/1958 Sh.,
za jejichz ucinnosti statni notarstvi rozhodovalo. Pokud by prevodce nebylo mozno povazovat za
devizové tuzemce, pak mélo statni notarstvi uvazit platnost smlouvy i z hlediska ustanoveni § 6 odst.
4 citovaného zakona, podle néhoz bylo mozno jen s povolenim ministerstva financi, resp. organu, na
ktery byla tato pisobnost prenesena podle ustanoveni § 7 a) odst. 1 citovaného zékona, nakladat s
hodnotami uvedenymi v ustanoveni § 6 odst. 1 pism. a), b) citovaného zdkona, tedy i s tuzemskymi
nemovitostmi devizovych cizozemcu.

V ¢estném prohlaseni, podepsaném dne 27. 12. 1968, uvedli prevodci, Ze maji nadale trvalé bydlisté
v CSSR, Ze pobyvaji v ciziné jen prechodné na platné éeskoslovenské pasy a Ze maji v imyslu se v
dohledné dobé vratit do CSSR. Tyto skute¢nosti viak jednak nebyly nijak ovéteny, zejména pokud jde
o otézku trvalého bydlisté v CSSR, jednak o registraci rozhodovalo statni notafstvi az 4. 3. 1969,
takze bylo jeho povinnosti opatrit si podklady pro posouzeni, zda i ke dni registrace trvaly
skutecCnosti v ¢estném prohldseni uvedené a zda tedy k tomuto dni bylo mozno prevodce povazovat
za devizové tuzemce.

Rozhodnutim statniho notarstvi byl tedy porusen zakon v ustanovenich § 4 odst. 1, § 61 odst. 2, § 63
odst. 1 not. I'. ve vztahu k ustanovenim § 39 a § 134 odst. 2 0. z.i§ 5 a § 6 zdkona ¢. 107/1953 Sh., o
devizovém hospodarstvi, ve znéni zdkona ¢. 64/1958 Sh. Toto rozhodnuti proto bylo zruseno a statni
notarstvi bude ve véci znovu rozhodovat prihlizejic pritom k ustanoveni nyni platného devizového
zakona €. 142/1970 Sb. a vyhlasky ¢. 143/1970 Sb., kterou se tento zédkon provadi. V dasledku
zruSeni rozhodnuti o registraci bylo nutno zrusit i rozhodnuti, jimz byl vyméren notarsky poplatek z
darovani a notarsky poplatek za registraci smlouvy.



