Stanovisko Nejvyssiho soudu SSR ze dne
30.11.1970, sp. zn. Tpj 28/70-VII

Cislo: 23/1971

Pravni véta: II. Ak pachatel za predmety potreby, ktoré nadobudol od devizového cudzozemca v
umysle so ziskom ich predat, poskytol cudzincovi pefiaznu tplatu, dopusta sa trestného ¢inu
Spekulacie podla § 117 Tr. zék. alebo precinu podla § 2 pism. d) zak. ¢. 150/1969 Zb. a trestného ¢inu
alebo precinu devizového podla § 146 Tr. zak. alebo podla § 2 pism. f) zékona ¢. 150/1969 Zb. v
jednoc¢innom subehu.

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 30.11.1970

Spisova znacka: Tpj 28/70-VII

Cislo rozhodnuti: 23

Cislo sesitu: 4

Typ rozhodnuti: Stanovisko

Hesla: Ohrozeni devizového hospodarstvi, Prestupky, Soubéh, Spekulace

Predpisy: 140/1961 Sh. § 117
§ 146 150/1969 Sb. § 2 ods. d
§2 ods. f

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:
C. 23/1971 sb. rozh.

I. Poskytnutie ¢eskoslovenskych platidiel devizovym cudzozemcom je konanim v rozpore s predpismi
o devizovom hospodarstve, aj ked bola takéato vyplata poskytnuta ako protihodnota za veci od nich
nakupené. Takyto Cin - podla vysky devizovej Skody - zaklada skutkovi podstatu priestupku podla §
14 pism. b) zdkona ¢. 60/1961 Zb., precinu podla § 2 pism. f) zdkona ¢. 150/1969 Zb., resp. trestného
¢inu podla § 146 Tr. zak.

I1. Ak pachatel za predmety potreby, ktoré nadobudol od devizového cudzozemca v imysle so ziskom
ich predat, poskytol cudzincovi penaznu uplatu, dopuista sa trestného ¢inu Spekulécie podla § 117 Tr.
zak. alebo precinu podla § 2 pism. d) zak. ¢. 150/1969 Zb. a trestného ¢inu alebo precinu devizového
podla § 146 Tr. zak. alebo podla § 2 pism. f) zdkona ¢. 150/1969 Zb. v jednocCinnom subehu.

III. Rozhodnutie, ¢i ide o devizovy priestupok podla § 14 pism. b) zdkona ¢. 60/1961 Zb., precin podla
§ 2 pism. f) zdkona €. 150/1969 Zb. alebo o trestny ¢in podla § 146 Tr. zék., zavisi od vysky devizovej
Skody, ktort péachatel ¢inom sposobil.

(Stanovisko trestného kolégia Najvyssieho sudu SSR z 30. 11. 1970 ¢. Tpj 28/70-VII.)


https://sbirka.nsoud.cz/?p=9656

Odovodnenie:

Z viacerych rozhodnuti sidov preskimanych Najvyssim sidom SSR vyplyva, Ze sudy postihuju
pachatelov, ktori od devizovych cudzozemcov nadobudli rozne predmety potreby s tmyslom dalej ich
predat, za Co poskytli ceskoslovenské platidld, niekedy len podla ustanoveni na ochranu devizového
hospodarstva, inokedy len podla ustanoveni o Spekulacii. V niektorych pripadoch, aj ked by mohlo ist
o0 vacsiu devizovu Skodu, postihli sidy pachatela len za precin podla § 2 pism. f) zdkona ¢. 150/1969
Zb.

Na odstranenie pochybnosti pri vyklade ustanoveni na ochranu devizového hospodérstva i vo vztahu
k ustanoveniam postihujicim spekulaciu vydava trestné kolégium Najvyssieho sidu SSR toto
stanovisko:

Devizovy zakon (zakon ¢. 107/1953 Zb. v zneni zdkona €. 84/1958 Zb.) upravuje platobny styk s
cudzinou i medzi devizovymi tuzemcami a cudzozemcami. Podla § 6 pism. b) cit. zdkona nesmu
devizovi tuzemci bez povolenia ¢sl. devizovych organov vstupovat do zmluvnych zévazkov v pomere k
cudzine alebo takéto zavazky uzndavat. Prakticky tu ide o zavazky na penazné plnenie, resp. o
penazné plnenie. Kazdé konanie, ktorym devizovy cudzozemec nadobuda Ceskoslovenské platidla od
tuzemcov v rozpore s podmienkami devizového zdkona, je konanim proti predpisom o devizovom
hospodarstve, a to bez ohladu na nadobudaci titul.

Z hladiska trestnopravnych ustanoveni na ochranu ¢eskoslovenského devizového hospodarstva moze
byt porusenie predpisov o devizovom hospodarstve postihnuté ako priestupok podla § 14 pism. b)
zakona C. 60/1961 Zb., ako precin podla § 2 pism. f) zdkona ¢. 150/1969 Zb. i ako trestny ¢in podla §
146 Tr. zak. Z porovnania dikcie uvedenych zdkonnych ustanoveni vyplyva, ze rozdiel medzi tymito
tromi deliktualnymi formami je dany vyskou sposobenej devizovej Skody, a to tak, ze pojde o precin
podla § 2 pism. f) zdkona ¢. 150/1969 Zb., ak konanim proti predpisom o devizovom hospodarstve
bola spésobena devizovému hospodarstvu ,Skoda nie nepatrna“ a o trestny ¢in podla § 146 Tr. zak.,
ak takymto konanim bola sposobena ,vacsia skoda“. Ak devizovému hospodarstvu takymto konanim
vznikla sice len nepatrna Skoda, ale pachatel tym ziskal , majetkovy prospech nie nepatrny”, tiez
nepdjde o priestupok podla § 14 pism. b) zdkona ¢. 60/1961 Zb., ale o precin podla § 2 pism. f)
zakona ¢. 150/1969 Zb. Vyska majetkového prospechu vSak nema nijaky vplyv na rozliSenie
devizového precinu od devizového trestného ¢inu; to znamend, ze pojde vzdy o precin - bez ohladu
na majetkovy prospech - pokial pachatelovym konanim nebola sposobena vacsia Skoda
ceskoslovenskému devizovému hospodarstvu.

Podla doterajsej praxe sudov za ,vacsiu Skodu” sposobent ¢eskoslovenskému devizovému
hospodarstvu sa povazovala Skoda prevysujuca 4000 Kcs. Len skutocnost, ze medzicasom doslo k
vytvoreniu precinu obdobného trestnému ¢inu podla § 146 Tr. zak., nenuti k revizii tejto praxe.
Hranicou 4000 K¢s sa potom odlisuje devizovy trestny ¢in aj od devizového precinu. V zaujme
moznosti odliSit devizovy precin podla § 2 pism. f) zdkona ¢. 150/1969 Zb. aj od devizového
priestupku podla § 14 pism. b) zakona ¢. 60/1961 Zb. je potrebné uréit hranicu skody, nad ktorou
devizovu Skodu uz nemozno posudzovat ako ,nie nepatrna”. S prihliadnutim na doterajSiu prax
stdov i devizovych organov v Slovenskej socialistickej republike i v Ceskej socialistickej republike
povazuje trestné kolégium NajvysSieho stidu SSR tito Skodu za urcend hornou hranicou 2000 kordin
ceskoslovenskych.

Skutocnost, ze pachatel nadobuda predmety potreby s imyslom so ziskom ich predat alebo ziskat iny
neopravneny prospech, zaklada skutkovi podstatu precinu podla § 2 pism. d) zékona ¢. 150/1969 Zb.
a v pripade, Ze ide o nadobudnutie predmetov vo va¢som rozsahu alebo predmetu vacsej hodnoty,
trestného ¢inu Spekulacie podla § 117 Tr. zak. Pritom nie je rozhodujlce, ze zaplatenie kiipnej ceny
za predmety uz samo osebe bolo v rozpore s predpismi o devizovom hospodarstve a ako také ma byt



postihnuté i podla trestnych ustanoveni danych na jeho ochranu. Preto jednocinny subeh devizovych
deliktov s precinom podla § 2 pism. d) zakona ¢. 150/1969 Zb., resp. s trestnym ¢inom Spekulacie
podla § 117 Tr. zék., nie je vylicCeny.

Postdenie skutku v jedno¢innom subehu neprekaza ani okolnost, Ze v jednom vztahu bol
kvalifikovany ako prec¢in, kym v druhom bol postdeny ako trestny ¢in. Moznost jedno¢inného sibehu
precinu s trestnym Cinom vyplyva najma zo skutocnosti, ze trestné sankcie, ktoré mozno u precinov
pouzit, si ¢o do druhu totozné a o do zédvaznosti porovnatelné so sankciami uréenymi za trestné
¢iny. Skutocnost, Ze skutok pachatela napliiuje sicasne znaky trestného ¢inu v jednom smere a
precinu v druhom smere vSak nevylucuje, ze v konkrétnom pripade bude pachatel postihnuty len za
trestny ¢in primerane zésadam faktickej konzumpcie.

RedakCnda poznamka: Devizové vztahy st teraz upravené zakonom ¢. 142/1970 Zb. o devizovom
hospodarstve, ktory medzicasom nadobudol uc¢innost. Pri pouzivani stanoviska treba preto prihliadat
na prislusné ustanovenia tohto zakona. Treba tiez pamatat na to, Ze niektoré konania proti
predpisom zdkona o devizovom hospodarstve, ktoré nie su trestnym ¢inom ani precinom, sa teraz
stihaju ako priestupky proti devizovému hospodarstvu podla § 27 cit. zakona. Hranica 2000 Kc¢s plati
i pre rozliSenie precinu od tychto priestupkov.

Pokial sa v stanovisku vyjadruje devizova Skoda urcitymi sumami v ¢sl. korunéach, rozumia sa tym csl.
koruny v kurzovej hodnote v pomere k cudzim menam, event. inym devizovym prostriedkom. Vysku
devizovej Skody bude preto treba spravidla ustélit na zaklade vyjadrenia (posudku) prislusného
devizového organu.



