Stanovisko Nejvyssiho soudu CSR ze dne
16.02.1971, sp. zn. Cpj 88/70,
ECLI:CZ:NS:1971:CPJ].88.1970.1

Cislo: 19/1971

Pravni véta: Rozhodnuti soudu, kterym byla narizena tustavni vychova (§ 45 odst. 2 zak. o rod.), neni
vyCerpano tim, ze dité bylo dodano do ustavu. Neni proto vylouceno, aby na zékladé tohoto
rozhodnuti zakrocil soud v pripadé, ze se dité neopravnéneé z ustavni péce dostane. Opatreni soudu
podle ustanoveni § 272 a § 273 o. s. I'. budou prichazet v tvahu pouze tehdy, jestlize ustav, jehoz
povinnosti je zajiStovat, aby vychova ditéte nebyla ni¢im narusovana, nedosahl vlastnimi prostredky
navraceni ditéte.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 16.02.1971

Spisova znacka: Cpj 88/70

Cislo rozhodnuti: 19

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Stanovisko

Hesla: Vychova ditéte, Vychova ustavni, Vykon rozhodnuti

Predpisy: 94/1963 Sb. § 45 99/1963 Sb. § 251
§ 254
§272
§273

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 19/1971 sb. rozh.

Rozhodnuti soudu, kterym byla narizena tstavni vychova ( § 45 odst. 2 zak. o rod.), neni vyCerpano
tim, ze dité bylo dodano do ustavu. Neni proto vylouceno, aby na zakladé tohoto rozhodnuti zakrocil
soud v pripadé, ze se dité neopravnéné z ustavni péce dostane. Opatreni soudu podle ustanoveni §
272 a § 273 o. s. I. budou prichazet v uvahu pouze tehdy, jestlize Gstav, jehoZ povinnosti je zajiStovat,
aby vychova ditéte nebyla ni¢cim naruSovana, nedosahl vlastnimi prostredky navraceni ditéte.

(Stanovisko obéanskopravniho kolegia Nejvy$siho soudu CSR ze 16. 2. 1971, Cpj 88/70)

Rozhodnutim soudu, kterym byla narizena ustavni vychova ( § 45 odst. 2 z&k. o rod.), neni uloZena
individuélné urcité osobé konkrétni povinnost a neni jim také stanovena zadna lhita ke splnéni
néjaké povinnosti; presto vSak jde o vykonatelné rozhodnuti ve smyslu ustanoveni § 251 o. s. I'., jehoz


https://sbirka.nsoud.cz/?p=9638

vykon je specialné upraven v ustanovenich § 272 a § 273 o. s. I.

Jestlize dité bylo na zakladé soudniho rozhodnuti, jimz byla narizena ustavni vychova, do ustavu jiz
dodéano (at dobrovolnym splnénim rozhodnuti nebo jeho vykonem), je vZzdy povinnosti tstavu, aby v
pripadé, ze se dité neopravnéné z tstavni péce dostane, ucinil v rdmci vykonu vychovy odpovidajici
opatreni k navraceni ditéte. Tato povinnost vyplyva z clanku 46 smérnice ministerstva skolstvi a
kultury k provedeni vladniho narizeni o ikolech narodnich vybora pri péci o déti ze dne 10. 7. 1964
€. j. 31 156/64-L, podle niz i v téchto pripadech pracovnik ustavu postupuje. Neni pritom rozhodujici,
zda pracovniku ustavu, zarizujicimu navraceni ditéte do ustavni vychovy, brani v tom rodice nebo
jiné osoby.

Teprve nevedou-li opatreni Ustavu k vysledku a odmita-li se podrobit soudnimu rozhodnuti nékdo, u
koho dité podle rozhodnuti byt nemd, zakroc¢i soud podle ustanoveni § 272 a § 273 o. s. . Soudni
rozhodnuti o narizeni Gstavni vychovy neni totiz vyCerpano tim, ze dité bylo jiz drive do ustavu
dodéno. Situace je obdobna té, kdy rozhodnutim soudu je dité svéreno do vychovy jednomu z rodicu
a je z ni bezdivodné odnato; bude-li se takova situace opakovat, bude vykon rozhodnuti, tfeba
opétovné, provadén na zakladé toho rozhodnuti, jimz vychova ditéte byla svérena jednomu z rodicu.
1)

1) Pokud jde o postup soudu podle ustanoveni § 272 a § 273 o. s. I., srovn. i instrukci ministerstva
spravedlnosti, zdravotnictvi, vnitra, Skolstvi a kultury a Statniho tradu socialniho zabezpeceni ze 7.
6. 1965 ¢. j. 734/65-L-MS, uverejnénou v castce 6 - 7/1965 Shirky instrukci a sdéleni ministerstva
spravedlnosti.



