Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
11.08.1971, sp. zn. Tsf 3/71,
ECLI:CZ:NS:1971:TSF.3.1971.1

Cislo: 62/1971

Pravni véta: II. SkutocCnost, Ze zadrzany pachatel trestného ¢inu zavrazdil prislusnika VB a pokusil
sa zavrazdit dalSich dvoch prislusnikov VB, teda osoby, ktoru si pri vykone svojej prace vo zvysenej
miere ohrozované na zivote a zdravi pachatelmi trestnych ¢inov, odovodnuje z hladiska generalnej
prevencie potrebu uc¢innej ochrany spolo¢nosti pred podobnymi trestnymi ¢inmi a zaklada tak jednu
z podmienok pre uloZenie trestu smrti v zmysle § 29 odst. 1 pism. a) Tr. zak.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 11.08.1971

Spisova znacka: Tsf 3/71

Cislo rozhodnuti: 62

Cislo seSitu: 10

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Trest vyjimecCny, Ukladani trestu
Predpisy: 140/1961 Sh. § 29 odst. 1 pism. a
Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 62/1971 sb. rozh.

I. K vykladu znaku , 0bzvlast zavrhnutiahodny spésob vykonania ¢inu” v zmysle § 29 odst. 1 Tr. zak.

I1. Skutoénost, ze zadrzany pachatel trestného ¢inu zavrazdil prisluSnika VB a pokusil sa zavrazdit
dalSich dvoch prislusnikov VB, teda osoby, ktoru si pri vykone svojej prace vo zvySenej miere
ohrozované na zivote a zdravi pachatelmi trestnych ¢inov, odévodnuje z hladiska generdlnej
prevencie potrebu ucinnej ochrany spolo¢nosti pred podobnymi trestnymi ¢inmi a zaklada tak jednu
z podmienok pre ulozenie trestu smrti v zmysle § 29 odst. 1 pism. a) Tr. zak.

(Rozhodnutie Najvyssieho sudu CSSR z 11. augusta 1971 sp. zn. Tsf 3/71).

Rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach zo 16. 12. 1970 sp. zn. 5 T 29/70 bol obZalovany S. A. uznany
vinnym z trestného Cinu vrazdy podla § 219 Tr. zak. a dvojnasobného pokusu trestného ¢inu vrazdy
podla § 8 odst. 1, § 219 Tr. zak., ktoré spachal tak, ze 22. 1. 1970 v kancelarii odboru vySetrovania
VB v KoSiciach, kam bol predvedeny na vysluch o svojej trestnej ¢innosti, pre ktort bol zadrzany,
vytiahol ukryta pistol zn. CZ rdZe 6,35 mm a osemkrat vystrelil na prislu$nikov VB kpt. M. O.,
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ktorého usmrtil, kpt. J. L., ktorého tazko poranil a kpt. M. R., ktorého lahko poranil. Okrem toho bol
uznany vinnym z dalSieho pokusu trestného c¢inu vrazdy podla § 8 odst. 1, § 219 Tr. zak., ktory
spachal tak, ze 17. 1. 1970 v Kosiciach pri uteku z miesta, na ktorom spolu s dalSimi spolo¢nikmi
pripravoval trestny ¢in lupeze, Styrikrat vystrelil z tej istej piStole z idiceho auta na K. M., ktorého
zasiahol do chodidla pravej nohy a ktorého ostatné strely len tesne minuli v okoli hlavy a hrudnika.

Dalej bol obZalovany S. A. uznany vinnym z trestného ¢inu lipeZe podla § 234 odst. 1, 2 pism. b) Tr.
zak., z pokracujuceho trestného Cinu kradeze podla § 247 Tr. zdk., trestného ¢inu rozkradania
majetku v socialistickom vlastnictve podla § 132 odst. 1 pism. a) Tr. zak., trestného ¢inu sprenevery
podla § 248 odst. 1 Tr. zak., z pokracujiceho trestného ¢inu neopravneného pouzivania cudzieho
motorového vozidla podla § 209a odst. 1, 3 pism. a), b) Tr. zak. Trestné ¢iny boli spachané prevazne
nasilnym sposobom (nasilné vniknutie do bytov, do aut a pod.). Za to bol obzalovanému S. A. ulozeny
trest smrti.

Najvyssi sud Slovenskej socialistickej republiky uznesenim z 20. maja 1971 sp. zn. 1 To 44/71
zamietol podla § 253 odst. 1 Tr. por. odvolanie, ktoré podal obzalovany (ktory sa sam odvolania
vyslovne vzdal) v mene svojho maloletého syna.

Najvy$si sud Ceskoslovenskej republiky preskimal podla § 316 odst. 2 Tr. por. zékonnost tychto
rozhodnuti a konania, ktoré im predchadzalo, a uznesenim z 11. augusta 1971 sp. zn. Tsf 3/71
vyslovil, ze nedoslo k takému poruseniu zdkona, ktoré by mohlo mat vplyv na ulozZenie trestu smrti
obzalovanému S. A.

Z odovodnenia:

Vykonanym dokazovanim (vypovedami svedkov, poSkodenych, spoluobzalovanych, doznanim
obzalovaného ako aj znaleckymi posudkami) sa spolahlivo zistilo, Ze skutky, pre ktoré bol obzalovany
S. A. stihany obzalobou, sa stali a ze tieto skutky spachal obvineny bud sdm alebo v
spolupdachatelstve s inymi osobami. Vysledky vykonaného dokazovania poskytuju uplny a spolahlivy
podklad pre zistenie vSetkych okolnosti, ktoré maji vyznam pre urCenie stupna nebezpecCnosti
konania obZalovaného pre spolo¢nost, najma pre zistenie pohnutky jeho konania, miery jeho trestnej
zodpovednosti, jeho osobnych pomerov a pre rozhodnutie, ¢i st splnené podmienky ulozenie trestu
smrti podla § 29 odst. 1 Tr. z&k.

K odovodneniu vyroku o treste smrti v rozsudku Krajského stidu v KoSiciach treba uviest:

Krajsky sud nerozlisil pohnutku ¢inu obZalovaného a spdsob vykonania tohto Cinu, pokial svoj zaver,
Ze obvineny konal z obzvlast zavrhnutiahodnej pohnutky blizSie neoddévodnil a v savislosti s tymto
zaverom podciarkol ti skutocnost, ze obzalovany spachal trestny ¢in vrazdy a dva pokusy tohto
trestného Cinu v budove VB s osobitnou Istou spoc¢ivajucou v tom, ze ukrytou zbranou strielal na
vysSetrovatelov VB pri vysluchu o svojej trestnej ¢innosti.

Pohnutka konania obzalovaného, ktora ho viedla k spachaniu trestného ¢inu vrazdy a jeho dvoch
pokusov v budove VB spocivala v tom, ze obzalovany chcel zmarit svoje zadrzanie organmi VB,
dostat sa na slobodu a utekom sa vyhnut trestnému stihaniu. Tato pohnutka sama osebe nemusi byt
eSte obzvlast zavrhnutiahodnou v zmysle zdkona, ak sa uvazi, ze vyjadruje celkom prirodzentu
reakciu na obmedzenie osobnej slobody. Obzvlast zavrhnutiahodnd je v tomto pripade az jej
realizacia, teda sposob vykonania ¢inu spocivajuci v tom, Ze obzalovany pouzil ukrytd strelnd zbran
proti prislusnikom VB az v ¢ase zacatia vysluchu, celkom necakane a teda v situdcii, ked poskodeni
prislusnici VB uz nemohli takyto utok ocakavat a neboli schopni G¢innej obrany. Obzalovany nepouzil
zbran pri svojom zadrzani na ulici usidiac na beznadejnost takého po¢inania v danom momente, ale
vyckal az do okamihu, ked moment prekvapenia zvySoval nddej na Uspech jeho tutoku. I k pokusu


https://sbirka.nsoud.cz/?p=9773
https://sbirka.nsoud.cz/?p=9609

vrazdy na K. M. doslo za okolnosti, z ktorych mozno usudit na obzvlastnu zavrhnutiahodnost spésobu
jeho vykonania. Obzalovany strielal n a K. M. s tmyslom usmrtit ho v ¢ase, ked poskodeny K. M.
nemohol obzalovaného alebo niektorého z jeho spolo¢nikov zadrzat ani uCinne voc¢i nim zakrocit,
pretoze obzalovany a jeho spolo¢nici unikali autom a poskodeny ziadny dopravny prostriedok k
dispozicii nemal. Momenty, ktoré by na druhej strane mimoriadne vysoky stupen nebezpecénosti
trestnych Cinov obZalovaného pre spoloCnost znizovali, zistené neboli. Zaver krajského siudu, Ze pre
obzvlast zavrhnutiahodny sposob vykonania trestného Cinu vrazdy a jeho pokusov i pre dalSie
okolnosti vyznamné pre hodnotenie stupna nebezpecnosti ¢inu pre spolo¢nost ( § 3 odst. 4 Tr. zék.)
su trestné ¢iny obzalovaného pre spolo¢nost mimoriadne nebezpecné, je preto spravny.

Pre ulozenie vynimoc¢ného trestu smrti pozaduje Trestny zakon v ustanoveni § 29 odst. 1, aby popri
mimoriadne vysokom stupni nebezpecnosti ¢inu pre spolo¢nost bola dané aj niektora z podmienok
uvedenych pod pism. a) alebo b) cit. ustanovenia. Tieto podmienky uvadza zakon alternativne. To
znamena, ze pre ulozenie trestu smrti postaci splnenie ¢o len jednej z nich, pricom podmienka pod
pism. a) vyjadruje prevazne poziadavky generalnej prevencie, zatial ¢o podmienka pod pism. b)
prevazne poziadavky individualnej prevencie.

Krajsky sud v KoSiciach dostatoc¢ne nerozlisil funkény vyznam oboch tychto podmienok a ucinil zaver,
ze v tomto pripade su splnené obe tieto podmienky. Tym nalezite nevyjadril Specificnost tohto
pripadu, ktord spociva v tom, ze uloZenie vynimoc¢ného trestu smrti je tu nutné so zretelom na
potrebu téinnej ochrany spolo¢nosti prave z hladiska generalnej prevencie. Zivot a zdravie
prislusnikov VB, ktori zakroCuju proti pachatelom trestnych cinov, je vo zvySenej miere vystaveny
nebezpecenstvu utokov zo strany niekedy i velmi nebezpecnych zloCincov. Existuje tu preto realne
zvySené ohrozenie tych spoloCenskych zaujmov, ktoré obzalovany prave porusil svojimi trestnymi
¢inmi. Je preto odovodnena i poziadavka ucinnej ochrany prave tychto zaujmov pred mimoriadne
nebezpeénymi formami utokov na ne. Podmienka, podla ktorej si v tomto pripade vyzaduje ulozenie
trestu smrti u€innd ochrana spolocnosti ( § 29 odst. 1 pism. a) Tr. zdk.), je preto splnend. Okolnosti,
ktoré v danom pripade odévodnuju splnenie tejto podmienky, st zrejmé kazdému obc¢anovi, a preto
st kryté zavinenim obzalovaného ( § 6 pism. b) Tr. zak.).



