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C. 63/1971 sb. rozh.

K vykladu skutkové podstaty trestného ¢inu ohrozovani mravni vychovy mladeze podle § 217 tr. zak.
(Ze stanoviska Nejvy$siho soudu CSR ze 17. brezna 1971 &. Tpj 74/70.)

Podle § 217 tr. zak. se dopousti trestného Cinu ohrozovani mravni vychovy mladeze ten, kdo vyda,
byt i z nedbalosti, osobu mladsi nez 18 let nebezpeci zpustnuti tim, Ze a) umozni ji vést zahalCivy
nebo nemravny zivot nebo b) svadi ji k zahal¢ivému nebo nemravnému Zzivotu.

Z rozhodovaci praxe soudu vyplyva, Ze pod pojmem zpustnuti ve smyslu § 217 tr. zék. je tfeba
rozumét osvojovani si takovych povahovych vlastnosti, zajmu a navyk jednotlivcem, které se v jeho
zivoté projevuji zpusobem odporujicim zakladnim principum souziti platnym v socialistické
spolec¢nosti. Pritom se takto ziskany zivotni postoj musi projevovat soustavnéjSim jednanim a musi
byt trvalejsi povahy.

Zpustnuti v uvedeném smyslu se v souc¢asné spolec¢nosti projevuje zejména v téchto formach zpusobu
Zivota:

1. prizivnicky zpusob Zivota zélezejici v tom, zZe hlavnim zdrojem uspokojovani zivotnich potreb
clovéka neni poctiva prace pro spolecnost,
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2. propadnuti alkoholu v mire vedouci k hlubokému snizeni lidské osobnosti,

3. prostituce a pohlavni nevazanost, které jsou v prikrém rozporu s moralkou socialistické
spolecnosti, predevsim ve vztazich k rodiné, manzelstvi a pri vychové déti,

4. soustavné pachani tmyslné trestné cinnosti,

5. chuligénstvi vyznacujici se netictou vuci spoleCnosti a zdpornym postojem k dodrzovani zasad
socialistického souziti,

6. soustavné zanedbavani zakladnich zasad hygieny.

Jde tu o hlavni formy, v nichZ se projevuje zpustnuti, a to nejen z hlediska nézora platnych v nasi
spole¢nosti obecné, ale i z hlediska projevu zpustnuti, z nichz vychéazi soudni praxe ve zkoumanych
rozhodnutich o trestném ¢inu podle § 217 tr. zak. Je vSak moZné, Ze zpustnuti se projevi i jinou
formou, coz vSak miiZe ovérit teprve spolecenska praxe.

Osoba mladsi 18 let je z hlediska ustanoveni § 217 tr. zak. vydavana v nebezpeci zpustnuti takovym
jednanim pachatele, které je podle své povahy a intenzity i podle zkuSenosti spolecenské praxe
zpusobilé vzbudit a upevnit v takové osobé navyky, zajmy a povahové vlastnosti projevujici se
nakonec v nékteré ze shora uvedenych forem zavadného zpusobu zivota. Ze znaku ,nebezpeci
zpustnuti“ plyne, Ze zpustnuti nemusi nastat, staci, jestlize tento stav hrozi. Toto ohrozovani mravni
vychovy vydavanim osoby mladsi 18 let nebezpeci zpustnuti se mize podle zadkona stat bud tim, ze
pachatel umozni vést takové osobé zahalCivy nebo nemravny zivot, anebo tim, ze ji svadi k takovému
Zivotu.

Zahal¢ivy Zivot je zpusob zivota charakterizovany prizivnickymi rysy. Projevuje se v tom, ze ¢lovék
nepracuje vibec, nebo jen obc¢as a naproti tomu se snazi zit, pfipadné se prizivovat na tkor druhych
nebo celé spole¢nosti, a to zejména tak, Ze si opatruje prostredky bud spachanim majetkové trestné
¢innosti, nebo provozovanim prostituce anebo se necha zivit druhymi.

Nemravny zivot je takovy zplusob zivota, ktery je v prikrém rozporu se socialistickou moralkou.
Projevuje se zejména v propadnuti alkoholu, v pohlavni nevazanosti, v soustavném pachani imysiné
trestné ¢innosti.

Mezi obéma zpusoby byva souvislost. PAchani trestné Cinnosti je nemravnym Zivotem a souCasné
muze byt projevem zahal¢ivého Zivota, zejména slouzi-li trestné Cinnost k ziskani prostredkl obzivy.
Zahalcivy zivot Casto doprovazi zpustnuti projevujici se v nedodrzovani osobni hygieny.

Umoznéni vést zahalc¢ivy nebo nemravny Zivot je takové jednani pachatele, které vytvari pro osobu
mladsi 18 let prostredi nebo podminky, v nichz si takova osoba navyka vést zahal¢ivy nebo nemravny
zivot. Zpravidla tu ptjde o déle trvajici ptusobeni na vychovu takové osoby. Po subjektivni strance
sta¢i zavinéni z nedbalosti. Patri sem zejména jednani rodicu, ktefi zavaznym zpusobem zanedbavaji
své zakonné povinnosti vychovavat nezletilé déti, a tim vytvareji podminky k tomu, aby déti vedly
zahal¢ivy nebo nemravny Zivot.

Svadéni k zahal¢ivému nebo nemravnému zivotu znamend takové pusobeni pachatele na osobu
mladsi 18 let, které je svou povahou a intenzitou zpusobilé ovlivnit tuto osobu k tomu, aby vedla
zahal¢ivy nebo nemravny zpusob Zivota. Pritom pljde zpravidla o pusobeni trvajici delsi dobu,
pripadné o plusobeni projevujici se opakovanym jednanim; mize vSak jit i o jednorazové nebo
kratkodobé pusobeni, které svou intenzitou a ovlivnénim svadéné osoby ma stejny ucinek jako
pusobeni trvajici del$i dobu, pripadné jako pusobeni opakovanym jedndnim. Z pojmu ,svadéni”
vyplyva, Ze jednani, jimz se ma docilit zavadného vysledku u osoby mladsi 18 let, musi byt umyslné, i



kdyz v navéte § 217 tr. zak. se pripousti, Ze k vydani nebezpeci zpustnuti stac¢i nedbalost. Pritom k
naplnéni svadéni staci i tmysl eventualni. Svadéni ma tu Sirsi obsah nez navadéni, nebot do ného
spada nejen primé svadéni, nybrz i takové jednani pachatele pred osobou mladsi 18 let, které muze u
ni, a to i pri jejim pasivnim chovéni, vyvolat takové zajmy a navyky, které zpravidla vedou k
zahalCivému nebo nemravnému zivotu. Vyplyva to z poznatku, Ze mravni vychova déti je ovliviiovana
i chovanim jinych, zejména vékové starSich osob, nebot déti jejich chovani napodobuji a
neuvédoméle si je osvojuji. Pokud jde o rodice, zakon o rodiné v § 32 odst. 2 primo jim uklada
povinnost, aby byli osobnim zZivotem, chovanim a vztahem ke spolecnosti prikladem svym détem. U
svadéni byva formou zavinéni zpravidla neprimy umysl. Pritom nezalezi na tom, zda osoba mladsi 18
let v dobé jednani pachatele jiz nasledkem jinych vlivii vedla zahdal¢ivy ¢i nemravny zivot. V tomto
pripadé ma jednani pachatele charakter utvrzovani takové osoby v nemravném nebo zahalCivém
zpusobu Zivota. Takové jedndni je stejné nebezpecné jako jednéani pachatele, kterym takové osoba si
jiz drive osvojila vést tento zavadny Zzivot.

I pres pomérné maly pocet rozhodnutych pripada jsou soudni praxi zahrnovana pod skutkovou
podstatu trestného Cinu podle § 217 tr. zdk. urcita typicka jednani, jimiz pachatel umoznuje vést
osobé mladsi 18 let zahdl¢ivy nebo nemravny Zivot a opét jind jednani, ktera splnuji formu svadéni k
takovému zivotu. Pritom praxe tu vychdazi z toho, ze tato typickd jednani zpravidla vystavuji osobu
mladsi 18 let nebezpeci zpustnuti.

Pod pism. a) § 217 tr. z&k. soudni praxe v zasadé zahrnuje jednani rodicu, kteri zavaznym zptisobem
zanedbavaji vychovu svych nezletilych déti. Nejc¢astéjsi pripady spocivaji v tom, Ze rodice neposilaji
své déti po dlouhou dobu do Skoly, a tim jim umoznuji vést zahalc¢ivy zivot. Umoznovani vést
zahal¢ivy, pripadné nemravny zivot je dale soudy spatrovano i v jednéni rodicli, kteri nedbaji na to,
aby jejich dité po skonceni skolni dochazky se zapojilo do pracovniho procesu. Trestni postih podle
pism. a) § 217 tr. zék. je dale uplatiovan proti rodi¢um, kteri nezletilym dceram dovoluji navazovat
nahodilé znamosti s muzi.

Podle § 217 pism. a) tr. zék. jsou déle trestné stihdna jednani jinych osob nez rodicu, které osobam
mladSim 18 let umoznuji vést zahdalCivy zZivot, a tim je vydavaji v nebezpeci zpustnuti. Zpravidla tu
jde o pripady, kdy dévcata, ktera se v dusledku zanedbané vychovy vymkla z vlivu rodi¢u, nepracuji a
prostredky k obzive, pripadé i k bydleni jim poskytuji muzi, zpravidla vékové znacné starsi, zato, ze
je pohlavné zneuzivaji.

Pod skutkovou podstatu § 217 pism. a) tr. zak. je zahrnovano i hrubé zasahovani do rodinné vychovy
déti jinymi osobami, které vytvareji détem prostredi, v némz mohou vést zahalcivy, pripadné
nemravny zivot, a tak je vydavaji nebezpeci zpustnuti.

Vétsi mérou jsou v praxi postihovana zavadna jednani jako svadéni k zahal¢ivému nebo nemravnému
zivotu osob mladsSich 18 let. V téchto pripadech soudy vesmés kvalifikuji jednani pachatelt podle §
217 pism. b) tr. zadk. Skutkova podstata tohoto trestného c¢inu se spatruje predevsim v zavadném
chovani rodict ve sfére pohlavni, kteri svym Spatnym prikladem vedou nezletilé déti k predCasnému
poznavani pohlavniho zZivota, a tak je svadéji k pohlavnimu vyuzivani a na cestu nemravného zivota.

Dale pod skutkovou podstatu § 217 pism. b) tr. zadk. spadaji i jednani jinych pachatelt nez rodicu,
pripadné osob majicich povinnost pri vychove déti, kteri svadéji osoby mladsi 18 let k zahél¢ivému a
nemravnému zivotu. Jde tu hlavné o svadéni nezletilych dévcat k aktivni, pripadné i pasivni
soucinnosti pri ukojovani pohlavniho pudu pachatele, v nékterych pripadech i za poskytnuti hmotné
odmény.

Ve zkoumanych pripadech bylo zjisténo, ze okresni soudy se dostatecné nezabyvaji subjektivni
strankou trestného ¢inu podle § 217 tr. zak., a to predevSim v tom sméru, zda ¢in byl spachan



umyslné ¢i z nedbalosti ve vztahu ke znaku vydani osoby mladsi nez 18 let nebezpeci zpustnuti.
Stejné tak nezjistuji, zda jednani umoznujici takové osobé vést zahdalc¢ivy nebo nemravny zivot ( § 217
pism. a) tr. zdk.) bylo spachédno umyslné ¢i z nedbalosti a zda svadéni k zahal¢ivému nebo
nemravnému zivotu bylo spachano v primém nebo neprimém tmyslu.

Priuzkum dale ukézal, ze soudy dost disledné neprihlizeji k tomu, zda zjiSténé jednani je do té miry
pro spolec¢nost nebezpecné, aby mohlo byt posuzovano jako trestny ¢in podle § 217 tr. zak. Jde tu o
materialni podminku tohoto trestného ¢inu. To plati zejména u trestnych ¢inu podle § 217 pism. b) tr.
zak., u nichZ v tomto smeéru je rozhodna intenzita jednéni pachatele majictho znak svadéni k
nemravnému zivotu, a to zvlasté tam, kde k svadéni dochézi jednordzovym pusobenim. Jak jiz bylo
vpredu uvedeno, o trestny ¢in pujde tehdy, jestlize jednordzové nebo kratkodobé svadéni je takové
intenzity, ze muze vzbudit u svddéné osoby rozhodnuti vést nemravny zivot. Z hlediska zdjmu
spolecCnosti na ochrané mladeze pred mravnim narusenim je vSak nutno i takovéto jednani povazovat
za nebezpecné pro spolecnost. Takové jedndni muze byt posouzeno jako precin proti socialistickému
souziti podle § 9 odst. 1 pism. a) zdk. ¢. 150/1969 Sb. za podminky, ze by Slo o recidivu ve smyslu
dovétku k § 9 odst. 1 tohoto zékona. Nebude-li tato podminka splnéna, mohlo by byt takové jednani
postizeno jako prestupek podle § 19 zak. ¢. 60/1961 Sbh.

Pokud se tyka trestniho postihu, pruzkum ukézal, Zze soudy pri ukladéani trestli vesmés podcenuji
stupen spoleCenské nebezpecnosti tohoto trestného ¢inu, zejména z hlediska chranéného zajmu, tj.
zajmu spolec¢nosti na rddné mravni vychové mladeze. To dokazuje jiz to, Ze ve zkoumanych 64
pripadech byl uloZen nepodminény trest odnéti svobody pouze ve 4 vécech, v ostatnich 60 pripadech
Slo o podminéné tresty odnéti svobody. Pritom podminéné tresty byly uloZzeny i tam, kde nebyly
splnény predpoklady uvedené v § 58 odst. 1 pism. a) tr. zak. Vadné byl podminény trest ulozen
zejména pachatelim jiz vicekrate trestanym, kteri nezili fadnym Zivotem a hrubé ohrozili mravni
vychovu déti.



