Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
26.03.1970, sp. zn. Co 14/70,
ECLI:CZ:NS:1970:C0.14.1970.1

Cislo: 94/1970

Pravni véta: Uprava diichodu ve smyslu ¢l. IV odst. 6 zak. ¢. 161/1968 Sb. je upravou jiz priznaného
dtchodu v rozsahu stanoveném v ustanovenich Cl. IV odst. 1 - 5 cit. zékona, nikoli novym vymérenim
dtuchodu.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 26.03.1970

Spisova znacka: Co 14/70

Cislo rozhodnuti: 94

Cislo seSitu: 8

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Dichod

Predpisy: 101/1964 Sb. § 107g 161/1968 Sb. ¢l. IV

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 94/1970 sb. rozh.

Uprava diichodu ve smyslu ¢l. IV odst. 6 z&k. ¢. 161/1968 Sb. je Gpravou jiZ priznaného diichodu v
rozsahu stanoveném v ustanovenich ¢l. IV odst. 1 - 5 cit. zékona, nikoli novym vymérenim dichodu.
(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 26. 3. 1970, Co 14/70.)

Rozhodnutim Uradu diichodového zabezpedeni v Praze z 28. 7. 1969 byl navrhovateli jako G¢astniku
odboje upraven starobni dichod podle zak. ¢. 161/1968 Sb. na ¢astku 1536,- K¢s zvySenou o zvlastni
pridavek podle ¢l. I cit. zak. v ¢astce 79,- KCs, tj. celkem na ¢astku 1615,- K¢s. V opravném
prostredku proti tomuto rozhodnuti namital navrhovatel, ze mu starobni diichod byl nespravné
zvy$en pouze na ¢astku 1536,- KCs, kterd predstavuje 100 % prumérného mési¢niho vydélku, z néhoz
mu byl v roce 1966 vyméren starobni duchod, snizeného o ¢astku rovnou dani ze mzdy stanovené ke
dni vzniku naroku na duchod. Podle ndzoru navrhovatele, jenz je uCastnikem odboje zarazenym do 1.
skupiny a jemuz bylo uzndno 5 roku odbojové ¢innosti, mél byt jeho pruimérny mési¢ni vydélek
zjiStovan nové, a to za poslednich 10 nebo 5 let pred vznikem naroku na duchod, tj. mél byt vzat za
podklad vydélek zjiStovany za poslednich 10 nebo 5 kalendarnich rokd pred rokem 1957, kdy
navrhovatel - po dosazeni 55 roku véku - splnil vékovou podminku naroku na starobni dichod.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=9551

Méstsky soud v Praze potvrdil rozhodnuti odptrce usnesenim z 9. 1. 1970 s odivodnénim, Ze
starobni dliichod byl navrhovateli uveden spravné, protoze je nutno vychadzet z primérného
mésicniho vydélku zjisténého pri ptivodnim vyméreni starobniho duchodu.

K odvoléni navrhovatele potvrdil Nejvyssi soud usnesenim z 26. 3. 1970 usneseni soudu prvniho
stupné.

Z odivodnéni:

Ve svém odvolani proti usneseni soudu prvniho stupné namitéd navrhovatel znovu, Ze v jeho pripadé
bylo tfeba vypocitat jeho starobni dichod nové a pri tom vychazet z pramérného mésic¢niho vydélku
za roky predchézejici roku 1957, kdy se zretelem k ustanoveni § 107 d) zék. ¢. 101/1964 Sb. ve znéni
zék. ¢. 161/1968 Sb. stal duchodcem.

Odvolani neni duvodné.

Podle ¢l. IV odst. 6 zak. ¢. 161/1968 Sb. se duchody, na které vznikl narok a které byly priznany pred
1. 1. 1969, upravi na zadost duchodce podle ustanoveni odst. 1 - 3 tohoto ¢lanku. U téchto dichodu
nedochazi k novému vyméreni duchodu, nybrz pouze k upravé jiz priznaného diuchodu, splnuje-li
pozivatel dichodu podminky pro Gpravu dichodl Gcastnikt odboje. Tuto upravu lze provést jen v
rozsahu stanoveném v odst. 1 - 5 1. IV cit. zakona. ProtoZe navrhovateli byl starobni dichod priznan
v roce 1966, prichazi pro tpravu jeho diichodu v uvahu ustanoveni ¢l. IV odst. 3 a 4 cit. zékona. To
tedy znamend, ze se vyméreny duchod snizi o ¢astku odpovidajici zvy$eni duchodu za odbojové
¢innosti podle drive platnych predpist, jestlize tato doba byla zapoCtena do doby zaméstnani ve
vétSim rozsahu, nez skute¢né trvala, a zhodnocena vyhodnéji nez jind nahradni doba; soucasné se
pak dichod zvysi podle zasad uvedenych v § 107 b), 107 d), 107 f) a 107 g) cit. zdkona. Vedle toho se
za dobu dal$iho zaméstnani - po splnéni podminek na starobni diichod v disledku snizeni véku
potfebného pro tento narok - zvysi starobni diichod za dobu dal$iho zaméstnani podle predpist o
zvy$ovani starobniho duchodu za dobu dal$iho zaméstnéani platnych v dobé vykonu tohoto
zaméstnani. Z téchto ustanoveni tedy nevyplyva, ze navrhovatel, ktery se stal starobnim dichodcem
dnem 1. 9. 1966, kdy ukon¢il zaméstnani, by byl nyni diichodcem jiz od roku 1957, kdy splnil
vekovou hranici podle ustanoveni § 107 d) cit. zakona; nelze proto také dojit k zavéru, Ze by bylo
mozno stanovit nové prumérny mésicni vydélek pro vyméreni starobniho dichodu tucastnika odboje.

Jestlize tedy odpurce priznal navrhovateli jako ucastniku odboje ve smyslu § 107 g) shora cit. zdkona
starobni dichod ve vysi 100 % puvodné zjisténého prumérného mési¢niho vydélku, neomezeného
podle § 9 odst. 3 cit. zdkona a snizeného o ¢astku rovnou dani ze mzdy stanovené ke dni vzniku
néaroku na diichod, byl jeho postup spravny a soud prvniho stupné pravem potvrdil jeho rozhodnuti.

Z uvedenych divodd neshledal Nejvyssi soud, vykonéavaje plisobnost Nejvy$siho soudu Ceské
socialistické republiky podle ¢l. IV ¢. 3 zak. ¢. 158/1969 Sb., odvolani navrhovatele divodnym a
usneseni soudu prvniho stupné potvrdil ( § 219 a 250 o. s. I'. ve znéni zak. ¢. 158/1969 Sb.).



