Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
20.02.1970, sp. zn. 8 Cz 9/70,
ECLI:CZ:NS:1970:8.CZ.9.1970.1

Cislo: 74/1970

Pravni véta: I kdyz navrhovatel spliuje podminku véku pro vznik naroku na plny starobni dichod
snizeného podle zakona ¢. 161/1968 Sb. pred 1. 1. 1969, vznika mu narok na tento dtchod (za
predpokladu splnéni ostatnich podminek) teprve dnem 1. 1. 1969. Uéastnik odboje, ktery nesplnil do
31.12. 1968 podminku véku 60 let pro vznik naroku na starobni dichod a ktery spliuje podminku
snizeného véku pro vznik naroku na starobni diichod podle § 107 d) zék. ¢. 101/1964 Sb. ve znéni
zékona ¢. 161/1968 Sb., nema narok na poskytnuti zvlastniho pridavku k starobnimu diichodu.

Soud: Nejvyssi soud CSSR
Datum rozhodnuti: 20.02.1970
Spisova znacka: 8 Cz 9/70
Cislo rozhodnuti: 74

Cislo sesitu: 7

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti
Hesla: Diichod

Predpisy: 101/1964 Sb. § 107d
¢l IV
§107g 161/1968 Sb. Cl. I

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 74/1970 sb. rozh.

I kdyz navrhovatel spliiuje podminku véku pro vznik naroku na plny starobni dichod snizeného podle

zdkona ¢. 161/1968 Sb. pred 1. 1. 1969, vznikda mu narok na tento duchod (za predpokladu splnéni
ostatnich podminek) teprve dnem 1. 1. 1969.

Ugastnik odboje, ktery nesplnil do 31. 12. 1968 podminku véku 60 let pro vznik ndroku na starobni
dachod a ktery splnuje podminku snizeného véku pro vznik naroku na starobni dichod podle § 107
d) zék. €. 101/1964 Sb. ve znéni zdkona €. 161/1968 Sbh., nema ndrok na poskytnuti zvlastniho
pridavku k starobnimu dichodu.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 20. 2. 1970, 8 Cz 9/70.)

Utad diichodového zabezpeceni piiznal navrhovateli rozhodnutim z 11. 6. 1969 od 1. 7. 1969, kdy


https://sbirka.nsoud.cz/?p=9533

skoncil jeho pracovni pomeér, starobni dichod v minimélni vysi 1400,- K¢s mési¢né jako ucastniku
odboje zarazenému do I. skupiny s poukazem na ustanoveni § 107 g) zak. ¢. 101/1964 Sb. ve znéni
zakona €. 161/1968 Sh.

Navrhovatel se v opravném prostfedku doméahal v podstaté toho, aby vySe starobniho duchodu byla
ve smyslu § 107 g) odst. 4 cit. zak. spravné vypocitana tak, ze se 100 % prumérného meési¢niho
vydélku, neomezeného podle § 9 odst. 3 zak. ¢. 101/1964 Sb., snizuje o ¢astku rovnou dani ze mzdy
stanovené ku dni vzniku naroku na dichod, tj. k 17. 10. 1965, kdy dovrsil 55 roku véku, nikoli az ku
dni 1. 1. 1969, kdy zakon ¢. 161/1968 Sb. nabyl G¢innosti; podle tohoto vypoctu by jeho starobni
dichod cCinil 1474,- K¢s. Dale pozadoval, aby mu byl podle ¢l. I odst. 1 zak. ¢. 161/1968 Sb. priznan
téz zvlastni pridavek k starobnimu dichodu ve vysi 75,- Kés mésicné.

Krajsky soud v Hradci Kralové vyhoveél usnesenim z 31. 10. 1969 opravnému prostredku
navrhovatele a zrusil rozhodnuti odptrce. Své rozhodnuti oprel o prechodna ustanoveni ¢l. IV odst. 4
a 6 zak. €. 161/1968 Sb., z nichz dovodil, Ze na narok navrhovatele dopadaji ustanoveni § 107 b) a §
107 d) cit. zék., takze mu vznikl narok na starobni diichod jako ucastniku odboje I. skupiny jiz v jeho
55 letech, tj. v roce 1965. Z toho usoudil, ze pri vypoc¢tu maximalniho starobniho dichodu podle §
107 g) cit. zak. se mé vychazet z dané ze mzdy stanovené ku dni vzniku naroku na tento diichod, tj. k
17. 10. 1965, kdy byl navrhovatel zarazen do zakladni tridy pro dvé vyzivované osoby (sloupec 7
dané ze mzdy). Takto stanovena dan ze mzdy ¢ini 194,80 K¢s a po odecteni této ¢astky z primérného
mésicniho vydélku ve vysi 1668,47 KCs ¢ini starobni duchod navrhovatele 1473,67 K¢s. Podle
stejnych tvah dospél pak krajsky soud k zavéru, ze navrhovateli prislusi téz zvlastni pridavek podle
Cl. T odst. 1 pism. a) zak. ¢. 161/1968 Sb.

Nejvyssi soud rozhodl ke stiznosti pro poruseni zakona podané predsedou Nejvyssiho soudu, ze byl
usnesenim krajského soudu porusen zakon a zrusil je.

Z oduvodnéni:

Krajsky soud si vylozil nespravné ustanoveni § 107 g) odst. 4 zak. ¢. 101/1964 Sb. ve znéni Cl. II ¢l.
16 zak. €. 161/1968 Sb. v souvislosti s prechodnymi ustanovenimi ¢l. IV a VI tohoto zakona. Zakon C.
161/1968 Sb. nabyl ucinnosti dnem 1. 1. 1969, z ¢ehoz obecné vyplyva, ze zmény zakona ¢. 101/1964
Sb. ve znéni zdkona ¢. 89/1968 Sbh. obsazené v ¢l. II zék. ¢. 161/1968 Sb. se tykaji téch naroki z
urcité vyhody tcCastnikum odboje, je zcela logické, ze nelze nepriznat stejné vyhody i tém ucastnikum
odboje, kterym byl duchod priznén jiz drive, popr. kteri splnili narok na dichod jiz pred ucinnosti
tohoto zédkona. Na to pamatuji prechodné ustanoveni ¢l. IV zék. ¢. 161/1968 Sb., jimiZ se jednotliva
ustanoveni ¢l. II a III tohoto zdkona rozsiruji i na pripady, kdy ucastniku odboje vznikl narok na
dichod pred 1. 1. 1969; podle ¢l. IV odst. 6 tohoto zédkona se tyto duchody upravi na zadost
dachodce podle odstavcu 1 az 5 téhoz ¢lanku, a to nejdrive pocinaje splatkou diachodu splatnou v
lednu 1969.

Z téchto ustanoveni vyplyvd, Ze na souzeny pripad vubec nedopadaji, je-li skutkové nepochybné, ze
navrhovatel nesplnil az do 31. 12. 1968 podminku véku 60 let pro vznik naroku na starobni duchod (
§ 11 zak. ¢. 101/1964 Sb.) a ze teprve podle § 107 d) zdk. ¢. 101/1964 Sb. ve znéni zakona C.
161/1968 Sh., ktery nabyl Gc¢innosti dnem 1. 1. 1969, splnil podminku snizeného véku pro narok na
starobni dichod. Teprve dnem 1. 1. 1969 lze narok navrhovatele na starobni diichod posuzovat podle
§ 107 d) zak. ¢. 101/1964 Sb., ktery stanovi, ze vék potrebny pro narok na plny starobni dichod
ucastnika odboje ¢ini jen 55 roku; protoze v den nabyti i¢innosti zdkona navrhovatel spliuje i ostatni
podminky pro vznik naroku na plny starobni duchod, je tfeba za den vzniku jeho naroku na tento
duchod povazovat den 1. 1. 1969.



Nelze tedy pro spravnost stanoviska krajského soudu vytézit nic ani z ustanoveni ¢l. IV odst. 4 i. f.
cit. zék., na které krajsky soud klade v odivodnéni usneseni zvlastni duraz. Toto ustanoveni se
vztahuje pouze na ty ucastniky odboje, jimz narok na starobni dichod vznikl v mezidobi od 1. 1. 1957
do 31. 12. 1968, tedy pred uc¢innosti zdkona ¢. 161/1968 Sb.; naproti tomu - jak jiz bylo zduvodnéno
- navrhovatel nesplnil do 31. 12. 1968 podminku potrebného véku 60 let pro vznik ndroku na plny
starobni dlichod, takze mu do 31. 12. 1968 nevznikl tento narok.

Mylnym je téz zavér krajského soudu, podle néhoz ma navrhovatel narok i na poskytnuti zvlastniho
pridavku k starobnimu dichodu. Podle ¢l. I odst. 1 pism. a) zék. ¢. 161/1968 Sb., o néjz se usneseni
krajského soudu opira, poskytuje se zvlastni pridavek k starobnimu dichodu, na ktery vznikl narok
pred 1. 1. 1969. Navrhovatel, ktery dovrsil vék 60 let teprve 17. 10. 1970, nesplnil do 31. 12. 1968
podminky naroku na starobni dichod, splnil je teprve dnem 1. 1. 1969, kdy nabyl Gcinnosti zédkon C.
161/1968 Sb. a kdy podle § 107 b) a § 107 d) zak. ¢. 101/1964 Sb. se u ného potrebny vék snizil na 55
let.

Krajsky soud porusil proto svym rozhodnutim zdkon v ustanovenich ¢l. I odst. 1 pism. a) zak. ¢.
161/1968 Sb. a § 107 g) odst. 4 zak. ¢. 101/1964 Sb. ve znéni ¢l. II ¢. 16 zék. €. 161/1968 Sb.



