Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
22.09.1969, sp. zn. 7 Cz 63/69,
ECLI:CZ:NS:1969:7.CZ.63.1969.1

Cislo: 73/1970

Pravni véta: Ustanovenie § 1 vyhl. ¢. 60/1966 Zb. viaze poskytovanie starobného déchodku pri
zamestnani zasadne (s vynimkou podla odseku 2 ) za podmienku dosiahnutia veku 65 rokov,
eventualne - u starobnych dochodkov zo zamestnania I. pracovnej kategorie alebo tplnych
starobnych dochodkov zien zo zamestnania alebo z pracovnej ¢innosti v JRD - na podmienku
dosiahnutia veku 60 rokov; naproti tomu narok na starobny déochodok pri zamestnani v
preferovanych zamestnaniach uvedenych v ustanoveni § 2 cit. vyhl. nie je podmieneny dosiahnutym
hore uvedeného veku pracovnika. /1/

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 22.09.1969

Spisova znacka: 7 Cz 63/69

Cislo rozhodnuti: 73

Cislo sesitu: 7

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Dlichod

Predpisy: 60/1966 Sb. § 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 73/1970 sb. rozh.

Ustanovenie § 1 vyhl. ¢. 60/1966 Zb. viaze poskytovanie starobného dochodku pri zamestnani
zasadne (s vynimkou podla odseku 2 ) za podmienku dosiahnutia veku 65 rokov, eventualne - u
starobnych déchodkov zo zamestnania I. pracovnej kategdrie alebo Uplnych starobnych dochodkov
Zien zo zamestnania alebo z pracovnej ¢innosti v JRD - na podmienku dosiahnutia veku 60 rokov;

naproti tomu ndrok na starobny déchodok pri zamestnani v preferovanych zamestnaniach uvedenych
v ustanoveni § 2 cit. vyhl. nie je podmieneny dosiahnutym hore uvedeného veku pracovnika. 1)

(Rozhodnutie Najvyssieho sudu z 22. 9. 1969, 7 Cz 63/69.)

Rozhodnutim z 10. 7. 1968 priznala Sprava déchodkov v Bratislave navrhovatelovi starobny
déchodok vo vyske 1628,- K¢s; vychadzala pritom z priemerného mesaéného zarobku navrhovatela
za obdobie rokov 1963 - 1967 (2211,- KCs) a z 35 rokov zamestnania.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=9529

Proti tomuto rozhodnutiu podal navrhovatel opravny prostriedok, v ktorom uvadzal, ze Ziadostou z
19. 3. 1968 sa domdhal priznania déchodku podla § 1 vyhl. ¢. 60/1966 Zb., a to vo vySke 1000,- K¢s
mesacne spatne za dobu jedného roka od podania ziadosti.

Krajsky sud v Banskej Bystrici zrusil uznesenim z 24. 9. 1968 rozhodnutie odporcu. V odovodneni
svojho uznesenia zaujal stanovisko, ze navrhovatelovi, narodenému 17. 5. 1908, prislicha starobny
dochodok uz od 11. 3. 1967, a to podla § 1, pripadne § 2 vyhl. ¢. 60/1966 Zb.

Najvyssi sud rozhodol o staznosti pre porusSenie zdkona podanej predsedom NajvysSieho sudu, ze
uznesenim krajského sudu bol poruseny zakon a toto uznesenie zrusil.

Z odovodnenia:

Z odovodnenia uznesenia krajského sudu plynie, ze sid si neujasnil zdkladnu otdzku, totiz ¢i na
pripad je treba aplikovat ustanovenie § 1 alebo § 2 vyhl. ¢. 60/1966 Zb.

Vynimoc¢né poskytovanie dochodku niektorym pracujicim dochodcom ( § 58 zak. ¢. 101/1964 Zb., §
96 zédk. ¢. 103/1964 Zb., vyhl. ¢. 60/1966 Zb.) je upravené odchylne, ak ide o narok na starobny
doéchodok pri zamestnani podla § 1 alebo o narok na tento dochodok podla § 2 cit. vyhl. Ustanovenie
§ 1 cit. vyhl. viaze poskytovanie starobného déchodku pri zamestnani zasadne (s vynimkou podla
odseku 2, ktord v konkrétnom pripade neprichddza do Gvahy) na podmienku dosiahnutia veku 65
rokov, eventudalne - u starobnych dochodkov zo zamestnania I. pracovnej kategorie alebo tuplnych
starobnych dochodkov zien zo zamestnania alebo z pracovnej ¢innosti v JRD - na podmienku
dosiahnutia veku 60 rokov. Naproti tomu narok na starobny dochodok pri zamestnani v
preferovanych zamestnaniach uvedenych v § 2 cit. vyhl. nie je podmieneny dosiahnutim hore
uvedeného veku pracovnika.

V tejto veci ide o pracovnika, ktory bol zamestnany po vzniku naroku na starobny déchodok zo
zamestnania I. pracovnej kategorie (po 17. 5. 1963), ktory vSak v rozhodnej dobe nedosiahol vek 60
rokov (vek 60 rokov dosiahol 17. 5. 1968). Nemohol mu preto byt priznany starobny dochodok pri
zamestnani podla § 1 cit. vyhl. s ti¢innostou odo dna 11. 3. 1967, teda aj za dobu pred dosiahnutim
60. roku veku. Narok na starobny dochodok pri zamestnani podla § 2 cit. vyhl. nemohol potom byt
priznany, pokial nebol opatreny nélezity skutkovy zdklad, potrebny pre vyrieSenie otazky, Ci su
splnené podmienky cit. ustanovenia.

Porusil teda krajsky sid zdkon v ustanoveni § 1 vyhl. ¢. 60/1966 Zb. v spojeni s ustanoveniami § 6,
120, 132, 244 ods. 1 o. s. p.

1) Pozn: Plati aj z hladiska vlad. nar. ¢. 73/1969 Zb., ktorym bola zrusena vyhl. ¢. 60/1966 Zb.



