Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
30.01.1970, sp. zn. 2 Cz 19/70,
ECLI:CZ:NS:1970:2.CZ.19.1970.1

Cislo: 65/1970

Pravni véta: Odména za prevzeti zastoupeni ve véci vykonu rozhodnuti nalezi i tehdy, jestlize v
rizeni o vykon rozhodnuti zastupuje opravnéného tyz zastupce, ktery jej zastupoval v Tizeni, v némz
bylo vydéno vykonavané rozhodnuti.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 30.01.1970

Spisova znacka: 2 Cz 19/70

Cislo rozhodnuti: 65

Cislo seSitu: 7

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Advokacie, Advokati, Vykon rozhodnuti

Predpisy: 99/1963 Sb. § 270 50/1965 Sb. § 3

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 65/1970 sb. rozh.

Odmeéna za prevzeti zastoupeni ve véci vykonu rozhodnuti ndlezi i tehdy, jestlize v rizeni o vykon
rozhodnuti zastupuje opravnéného tyz zastupce, ktery jej zastupoval v rizeni, v némz bylo vydano
vykonéavané rozhodnuti.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 30. 1. 1970, 2 Cz 19/70.)

Usnesenim obvodniho soudu pro Prahu 2 byl narizen vykon rozhodnuti srazkami ze mzdy; souc¢asné
bylo rozhodnuto o nakladech vykonu rozhodnuti tak, ze byla opravnénému prizndna ndhrada odmény
za navrh na vykon rozhodnuti 190,-K¢s, soudniho poplatku 316,- Kés a hotovych vyloh 7,- KCs, nebyla
vSak opravnénému priznana nahrada odmeény za prevzeti zastoupeni 190,- Kés a dalSich hotovych
vyloh 7,- KCs. Vyrok o nékladech vykonu rozhodnuti nebyl blize odtvodnén.

Méstsky soud v Praze potvrdil usnesenim z 9. 9. 1969 usneseni soudu prvniho stupné. Zduvodnil, ze
neslo o nové prevzeti zastoupeni az ve véci vykonu rozhodnuti, a poukazal na ustanoveni § 3 odst. 2
vyhl. ¢. 50/1965 Sb., podle néhoz je v odméné za jednotlivé ikony zahrnuta i odména za vSechny
ostatni prace provedené v souvislosti s ukonem.

Nejvyssi soud rozhodl ke stiznosti pro poruseni zakona podané predsedou NejvysSiho soudu, ze byl


https://sbirka.nsoud.cz/?p=9518

usnesenim soudt obou stupiiti ve vyroku o nakladech vykonu rozhodnuti porusen zakon a v tomto
rozsahu je zrusil.

Z odtvodnéni:

Rizeni o vykon rozhodnuti je samostatnym ob¢anskym soudnim f{zenim, které sleduje jiny tcel nez
rizeni nalézaci; zatimco v nalézacim rizeni se rozhoduje o uplatnéném naroku, ve vykonavacim rizeni
jde o soudni vykon vykonatelného rozhodnuti, které povinny neplni dobrovolné.

Nalézaci rizeni konc¢i pravomocnym rozhodnutim. Dochézi-li k vykonu rozhodnuti, prichézi v ivahu
nové zastoupeni v dalSim (vykonavacim) rizeni a podle bodu 2 pism. i) ¢asti C Sazebniku odmén za
poskytovani pravni pomoci (vyhl. min. sprav. ¢. 50/1965 Sb.) v ném nélezi i odména za prevzeti
zastoupeni. Jde prece o nové prevzaté zastoupeni v novém rizeni, které predpoklada novou
informaci, a citované ustanoveni advokatniho tarifu nema zadnou vyjimku v tom smyslu, ze by snad
tato odména neprislusela tehdy, kdyz by Slo o zastoupeni stejnym zmocnéncem jako v nalézacim
rizeni. Pamatoval-li sazebnik na takovou vyjimku u polozky 36 ¢asti IV, 1ze i z toho usoudit, Ze u bodu
2 pism. i) ¢asti C nepomyslel na nic takového. I kdyz tedy opravnény pouzije ve vykonavacim rizeni
stejného advokata jako v nalézacim rizeni, je na misté priznani odmény podle bodu 2 pism. i) ¢asti C
cit. sazebniku.

Jestlize nizsi soudy posoudily véc jinak a odménu za prevzeti zastoupeni nepriznaly, porusily zdkon v
ustanoveni § 270 o. s. . v souvislosti s ustanovenimi § 3 vyhl. ¢. 50/1965 Sb. a polozky pod bodem 2
pism. i) ¢asti C Sazebniku odmén za poskytovani pravni pomoci.



