Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
31.03.1970, sp. zn. 1 Tz 4/70,
ECLI:CZ:NS:1970:1.T72.4.1970.1

Cislo: 34/1970

Pravni véta: Pri povoleni obnovy rizeni je treba zrusit vzdy rozsudek soudu prvého stupné nelze
proto zrusit pouze rozsudek soudu druhého stupné.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 31.03.1970
Spisova znacka: 1 Tz 4/70

Cislo rozhodnuti: 34

Cislo sesSitu: 6

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Obnova rizeni

Predpisy: 141/1961 Sb. § 284 odst. 1
§ 288 odst. 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 34/1970 sb. rozh.

Pri povoleni obnovy rizeni je treba zrusit vzdy rozsudek soudu prvého stupné; nelze proto zrusit
pouze rozsudek soudu druhého stupné.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 31. brezna 1970, 1 Tz 4/70.)

Usnesenim okresniho soudu v Koliné ze dne 2. Cervence 1969 sp. zn. Nt 41/69 byl po povoleni
obnovy rizeni zruSen pouze rozsudek krajského soudu v Praze ze dne 19. zari 1955 sp. zn. 8 To
264/55 jako soudu odvolaciho. Nejvyssi soud prikazal okresnimu soudu v Koliné, aby netuplny vyrok
napadeného usneseni doplnil.

Z oduvodnéni:

V posuzované véci byl v dusledku povoleni obnovy zrusen rozsudek soudu druhého stupné v celém
rozsahu, tudiz ve vyroku o ving, trestu jakoz i dalSich vyrocich, které mély ve vyroku o viné svuj
podklad. Z hlediska ustanoveni § 284 odst. 1 tr. I'. prisluselo proto v rizeni o obnovu zrusit nejen
rozsudek soudu druhého stupné, ale i rozsudek prvostupnovy, nebot oba tvori ve skutecnosti jeden
celek. To vyplyva téz z ustanoveni § 288 odst. 2 tr. r., nebot nebylo-li vysloveno, ze se véc vraci
prokuratoru k doSetreni, znamena to, ze soud po pravomocném povoleni obnovy pokracuje v rizeni
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na podkladé puvodni obZaloby, tj. Ze se véc vraci do stadia rizeni pred soudem prvniho stupné. To by
nebylo mozné, kdyby ve véci zustal nedotCen rozsudek soudu prvniho stupné. ZruSeni tohoto
rozsudku nelze pak dovozovat z dalSiho vyroku napadeného usneseni o zruseni dalSich rozhodnuti na
zruSeny rozsudek krajského soudu obsahové navazujicich. To proto, ze za takova rozhodnuti mozno
povazovat jen ta, kterd byla uc¢inéna v téze véci v dobé, kdy napadené rozhodnuti uz existovalo, tedy
po jeho vyhlaseni. Rozhodnuti drivéjsi jsou rozhodnutimi, ktera napadenému rozhodnuti predchazela
pred jeho vyhlaSenim a nemohla proto na né navazovat. Okresni soud tedy tim, ze vedle rozsudku
krajského soudu jako odvolaciho nezrusil téz rozsudek soudu prvniho stupné, porusil zdkon v
ustanoveni § 284 odst. 1 ve vztahu k § 288 odst. 2 tr. I.

Nejvyssi soud pak po vysloveni zjiSténého poruseni zdkona s prihlédnutim k tomu, ze jde o vyrok
neuplny, nebot pri spravnosti zruseni rozsudku odvolaciho soudu chybi jen vyrok o zruseni rozsudku
soudu prvniho stupné, nepovazoval za potrebné napadené usneseni zruSovat, nybrz v souladu s
ustanovenim § 270 odst. 2 tr. I. prikazat pouze okresnimu soudu v Koliné, aby netplny vyrok doplnil.



