Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
28.04.1969, sp. zn. 7 Cz 32/69,
ECLI:CZ:NS:1969:7.CZ.32.1969.1

Cislo: 55/1970

Pravni véta: Narok na vdovsky dichod, ktery zanikl provdanim vdovy, vznikne znovu toliko pfi jejim
opétovném ovdovéni, nikoli také po rozvodu jejiho pozdéjsiho manzelstvi, a to bez ohledu na to, Ze
pecuje o nezletilé dité z drivéjsiho manzelstvi, jez ma nérok na sirot¢i dachod.

Soud: Nejvyssi soud CSSR
Datum rozhodnuti: 28.04.1969
Spisova znacka: 7 Cz 32/69
Cislo rozhodnuti: 55

Cislo sesitu: 5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti
Hesla: Dichod

Predpisy: 101/1964 Sb. § 30
Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 55/1970 sb. rozh.

Nérok na vdovsky dichod, ktery zanikl provdéanim vdovy, vznikne znovu toliko pri jejim opétovném
ovdovéni, nikoli také po rozvodu jejiho pozdéjSiho manzelstvi, a to bez ohledu na to, ze pecuje o
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(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 28. 4. 1969, 7 Cz 32/69.)

Navrhovatelka byla od 16. 4. 1960 pozivatelkou vdovského diuchodu v ¢astce 726,- K¢s mésicné po
svém zemrielém manzelovi M. B.; souc¢asné pobirala sirot¢i duchod na dvé nezletilé déti, které se ji
narodily z tohoto manzelstvi. Dne 24. 4. 1965 se navrhovatelka znovu provdala za O. N. V dasledku
toho byla podle § 30 odst. 4 zak. ¢. 101/1964 Sb. zastavena dal$i vyplata jejiho vdovského dichodu
dnem 15. 5. 1965; nadale pobirala jen sirot¢i diichod na nezletilé déti. Toto druhé manzelstvi
navrhovatelky bylo rozvedeno rozsudkem ze 7. 3. 1968. V poukazem na to se navrhovatelka
domadhala obnoveni vyplaty drivéjsiho vdovského dichodu po zemrelém manzelovi M. B.

Spréva duchodl v Praze zamitla rozhodnutim z 13. 11. 1968 zadost navrhovatelky o priznani
vdovského dichodu s oduvodnénim, ze podle ustanoveni § 30 odst. 4 zak. ¢. 101/1964 Sb. muze
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https://sbirka.nsoud.cz/?p=9496

ovdovéla.

Méstsky soud v Praze vyhovél usnesenim ze 16. 1. 1969 opravnému prostredku navrhovatelky a
zrusil rozhodnuti odptirce. Podle nazoru soudu je nutno ustanoveni § 30 odst. 4 zak. ¢. 101/1964 Sb.
vykladat v souvislosti s ustanovenim § 30 odst. 2 pism. b) cit. zdkona; pri tomto vykladu vznikl
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pecuje o dvé nezletilé déti a pobira na né bez preruseni sirot¢i diichod.

Nejvyssi soud rozhodl ke stiznosti pro poruseni zakona podané predsedou Nejvyssiho soudu, ze byl
usnesenim Méstského soudu v Praze porusen zakon a zrusil je.

Z odivodnéni:

Zakon ¢. 101/1964 Sb. stanovi v § 30 odst. 4 zcela jednoznacné, ze narok na vdovsky diichod zanika
provdanim; smysl a vyznam tohoto ustanoveni spoc¢iva v tom, ze provdanim ztraci ovdovéla zena
charakter vdovy. Skuteénost, Ze jde o vdovu, je nepochybné zdkladni podminkou ndroku na vdovsky
vznikne - jsou-li ovSem splnény dalsi predpoklady - znovu, jestlize se v dusledku umrti dal$iho
manzela stane provdana Zena opét vdovou.
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dichod po jejim zemrelém manzelovi M. B. (navrhovatelka se nestala znovu vdovou po pozdéjSim
manzelovi, s nimz se rozvedla), nebylo davodu k tomu, aby Méstsky soud v Praze zrusil rozhodnuti
odpurce z 13. 11. 1968, které je v souladu s platnymi pravnimi predpisy. Méstsky soud v Praze
porusil svym rozhodnutim zdkon v ustanovenich § 30 odst. 2 pism. b), § 30 odst. 4 zak. ¢. 101/1964
Sh.



