Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
19.12.1968, sp. zn. 2 Cz 74/68,
ECLI:CZ:NS:1968:2.CZ.74.1968.1

Cislo: 30/1970

Pravni véta: Ak ustanovenie § 288 o. s. p. umoznuje platitelovi mzdy, aby poZiadal, aby sud ur¢il,
akd suma ma byt v prisluSnom vyplatnom obdobi zrazena zo mzdy povinného, a ak je viac
opravnenych, kolko z nej pripadne na kazdého z nich, potom je platitel mzdy uc¢astnikom toho useku
konania, v ktorom sa kona a rozhoduje o tomto jeho navrhu; je tiez opravneny podat opravny
prostriedok proti rozhodnutiu, ktorym bolo o tomto jeho ndvrhu rozhodnuté.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 19.12.1968

Spisova znacka: 2 Cz 74/68

Cislo rozhodnuti: 30

Cislo sesitu: 2

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Odvolani, Ugastnici fizeni, Vykon rozhodnuti

Predpisy: 99/1963 Sb. § 255

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Jednotné rolnicke druzstvo v D. D. pozZiadalo ako platitel mzdy povinného, aby sud urcil, aké sumy
majt byt povinnému zrdzané zo mzdy v prislusnych vyplatnych obdobiach od jula 1966.

Okresny sud v Trnave vykonal platitelom mzdy poZadované urcenie uznesenim z 1. 8. 1967.
Odvolanie, ktoré podal platitel’ mzdy proti tomuto uzneseniu, zamietol Krajsky sud v Bratislave
uznesenim z 11. 10. 1967 s poukazom na ustanovenia § 255 ods. 1, § 218 ods. 1 pism. b) o. s. p.

Najvyssi sud rozhodol o staznosti pre porusenie zdkona podanej predsedom Najvyssieho sudu, Ze
uznesenim krajského sudu bol poruseny zdkon a toto uznesenie zrusil.

Z odovodnenia:

Podla § 255 ods. 1 o. s. p. st ucastnikmi konania pri vykone rozhodnutia opravneny a povinny, a to v
priebehu celého vykonavacieho konania. V niektorych tusekoch sa vsak vykon rozhodnutia dotyka
prav a povinnosti aj inych os6b, nez opravneného a povinného. Preto ustanovenia piatej Casti
obc¢ianskeho sudneho poriadku umoznuju tymto osobam, aby v priebehu konania uplatnili urcité
procesné navrhy, o ktorych sud rozhoduje (napr. § 288, 290 ods. 1 o. s. p.). Ten, kto taky zékonom
predpokladany navrh uplatnil, za¢astni sa potom toho tseku konania o vykon rozhodnutia, v ktorom



je o navrhu rozhodované.

Ak ustanovenie § 288 o. s. p. umoznuje platitelovi mzdy, aby poziadal, aby sud urcil, aka suma ma byt
v prislusnom vyplatnom obdobi zrazena zo mzdy povinného, a ak je viac opravnenych, kolko z nej
pripadne na kazdého z nich, potom je platitel mzdy Gcastnikom toho useku konania, v ktorom sa
kond a rozhoduje o tomto jeho navrhu. V désledku toho je tiez opravneny podat ( § 254 ods. 1, § 203
0. S. p.) opravny prostriedok proti rozhodnutiu, ktorym bolo o tomto jeho navrhu rozhodnuté.
Pripustnost takého opravného prostriedku nie je vylucena ani ustanovenim § 202 o. s. p., ani inym
ustanovenim obcianskeho sidneho poriadku.

Pokial teda krajsky sud zamietol odvolanie platitela mzdy proti uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté o
jeho navrhu podanom podla § 288 o. s. p., porusil zakon v ustanoveni § 218 ods. 1 pism. b) o. s. p. so
zretelom na ustanovenia § 255 ods. 1 a § 288 o. s. p.



