Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
30.10.1968, sp. zn. 1 Cz 24/68,
ECLI:CZ:NS:1968:1.CZ.24.1968.1

Cislo: 59/1969

Pravni véta: Vzhledem k tomu, Ze fizeni o vykonu rozhodnuti je ovladéno dispozi¢ni zasadou, muze
byt vyméhaéna i zvySena ¢ast bézného vyzivného toliko k ndvrhu opravnéného. Ponévadz rozsudky
odsuzujici k plnéni vyzivného jsou predbézné vykonatelné a lhiita k plnéni bézi od jejich doruceni,
muze se rozsireni vykonu rozhodnuti podle § 284 odst. 3 o. s. I'. tykat jiz té ¢ésti vyzivného
predstavujici zvySeni, jez se stala splatnou po dni doruceni rozsudku o zvySeni vyzivného.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 30.10.1968

Spisova znacka: 1 Cz 24/68

Cislo rozhodnuti: 59

Cislo sesitu: 7

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Vykon rozhodnuti

Predpisy: 99/1963 Sb. § 162
§ 261
§284

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C.59

Vzhledem k tomu, Ze Fizeni o vykonu rozhodnuti je ovladéno dispozi¢ni zasadou, muzZe byt vymahéna
i zvySena ¢ast bézného vyzivného toliko k ndvrhu opravnéného.
Ponévadz rozsudky odsuzujici k plnéni vyZzivného jsou predbézné vykonatelné a lhuta k plnéni bézi
od jejich doruceni, muze se rozsireni vykonu rozhodnuti podle § 284 odst. 3 o. s. I'. tykat jiz té ¢asti
vyzivného predstavujici zvysSeni, jez se stala splatnou po dni doruceni rozsudku o zvysSeni vyzivného.
(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 30. 10. 1968, 1 Cz 24/68.)

Usnesenim obvodniho soudu pro Prahu 3 z 10. 10. 1964 byl ve prospéch opravnéné nezletilé J. B.
narizen vykon rozhodnuti srazkami ze mzdy povinného J. B. pro nedoplatky vyzivného za dobu od 1.
7.1964 do 30. 9. 1964 v celkové castce 670 Kcs a pro bézné vyzivné od 1. 10. 1964 v ¢astce 250 Kés
mésicneé.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=9352

Rozsudkem okresniho soudu Praha - zapad z 28. 3. 1967 bylo vyzivné pro opravnénou zvySeno pro
dobu od 20. 5. 1966 do 31. 10. 1966 z castky 250 K¢s mésicné na ¢astku 300 K¢s mésicné a pro dobu
od 1. 11. 1966 nadale na ¢astku 350 K¢s mésicné; na nedoplatek vznikly v souvislosti se zvySenim
vyzivného byly povinnému povoleny splatky 50 K¢s mésicné splatné spolu s béznym vyzivnym.
Soucasné bylo povinnému ulozeno, aby zaslal vyzivné za mésic biezen 1967 a za nasledujici mésice k
rukam matky opravnéné vzdy do 15. v mésici predem spolu s povolenymi splatkami. Rozsudek
okresniho soudu byl potvrzen rozsudkem krajského soudu v Praze z 29. 6. 1967.

K navrhu opravnéné z 9. 8. 1967 byl usnesenim obvodniho soudu pro Prahu 3 z 10. 8. 1967 rozsiren
narizeny vykon rozhodnuti s poukazem na ustanoveni § 284 odst. 3 o. s. I. z Castky 250 K¢s mésicné
na ¢astku 350 K¢s mési¢né od

1.11. 1969.

Nejvyssi soud rozhodl ke stiznosti pro poruseni zakona podané predsedou Nejvyssiho soudu, Ze byl
usnesenim obvodniho soudu - pokud jim byl vykon rozhodnuti rozsiren i na zvySené vyzivné za dobu
pred 1. 8. 1967 - porusen zakon a v uvedeném rozsahu je zrusil.

Z odtvodnéni:

Dojde-li béhem vykonu rozhodnuti k takové zméné rozsudku podle § 163 o. s. I., ktera zalezi ve
zvySeni vyzivného, vztahuje se narizeni vykonu rozhodnuti i na tu ¢ast bézného vyzivného, kterd
predstavuje zvyseni; tato Cast ma stejné poradi jako zbytek pohledavky ( § 284 odst. 3 o. s. I.).

V daném pripadé je dulezité, od které doby lze uvazovat o zvy$eném vyzivném jako o bézném
vyzivném podle ustanoveni § 284 odst. 3 0. s. . V navaznosti na ustanoveni § 280 odst. 2 o. s. T,
shodnému vykladu pojmu bézného vyzivného uzitého rovnéz v ustanoveni § 284 odst. 3 o. s. I. v tom
smyslu, Ze se jim rozumi pouze takové davky vyzivného, které se stanou splatnymi teprve v
budoucnosti. Se zietelem na skutecnost, Ze rozsudky odsuzujici k plnéni vyzivného jsou predbézné
vykonatelné a lhuta k plnéni bézi od jejich doruceni ( § 162 odst. 1, 2 o. s. I.), je zfejmé, ze rozsireni
vykonu rozhodnuti podle § 284 odst. 3 o. s. . se muze tykat jiz té ¢asti vyzivného predstavujici
zvySeni, jez se stala splatnou po dni doruéeni rozhodnuti o zvyseni vyzivného. K rozsireni natrizeného
vykonu rozhodnuti nedochdzi vsak automaticky; i kdyz tomuto ndzoru zdanlivé svédc¢i znéni
ustanoveni § 284 odst. 3 o. s. I., které vyjadruje, ze se narizeni vykonu vztahuje i na tu ¢ast bézného
vyzivného, kterd znamena zvySeni, nelze prehlédnout, zZe rizeni o vykon rozhodnuti je ovladéno
zasadou dispozi¢ni, jez dovoluje narizeni vykonu rozhodnuti jen na navrh opravnéného ( § 261 odst. 1
0. s. I.). Narizeni vykonu nenastava nikdy z uredni povinnosti; proto i zvySena cast bézného
vyzivného muze byt vymahéna toliko k navrhu opravnéného.

Ponévadz je pro soudni rozhodnuti smérodatny stav v dobé jeho vyhlaseni ( § 154 odst. 1. § 167 odst.
2, § 254 odst. 1 o. s. 1), je zrejmé, ze v dobé narizeni vykonu rozhodnuti 1ze pozadovat uspokojovani
jenom téch Castek vyzivného predstavujicich zvyseni, jez se maji stat splatnymi po vydani usneseni
narizujiciho rozsireni vykonu. To znamena, ze - s ohledem na pohyblivou povahu bézného vyzivného
- zalezi vzdy na opravnéném, kdy se obrati na soud se svym navrhem.

V této véci rozhodoval obvodni soud o navrhu na rozsireni vykonu rozhodnuti pred splatnosti
vyzivného za mésic srpen 1967; proto bylo treba povazovat za bézné vyzivné jeho neuhrazené
zvySeni od tohoto mésice; na nedoplatek zvy$eného vyzivného se ptvodni narizeni vykonu rozhodnuti
nevztahuje a zustava na opravnéné, aby pro tuto ¢astku nedoplatku navrhla novy vykon rozhodnuti.
Postup podle § 284 odst. 3 o. s. . umoznuje tak vyzivované osobé, aby dosahla rychlého uspokojeni
svych béznych potreb, a zaroven bere ohled na jiz nabyta prava event. jinych opravnénych.



Obvodni soud pro Prahu 3, ktery vychdzel z jiného pravniho nazoru, porusil zakon v ustanoveni § 284
odst. 3 0. s. I. v souvislosti s ustanovenimi § 261 odst. 1, § 280 odst. 2 o. s. T.



