Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
27.02.1968, sp. zn. 7 Cz 8/68,
ECLI:CZ:NS:1968:7.CZ.8.1968.1

Cislo: 71/1968

Pravni véta: Jestlize vdova nedosahla ke dni smrti manzela, ktery zemrel nasledkem pracovniho
urazu utrpéného v zameéstnani I. pracovni kategorie, véku 40 let, neni dodatecné splnéni této
podminky jiz mozné.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 27.02.1968

Spisova znacka: 7 Cz 8/68

Cislo rozhodnuti: 71

Cislo seSitu: 7

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Socialni zabezpeceni

Predpisy: 55/1956 Sbh. § 21 101/1964 Sb. § 30

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 71/1968 sb. rozh.

Jestlize vdova nedosdahla ke dni smrti manzela, ktery zemrel nédsledkem pracovniho urazu utrpéného
v zaméstnani I. pracovni kategorie, véku 40 let, neni dodatec¢né splnéni této podminky jiz mozné.
(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 27. 2. 1968, 7 Cz 8/68.)

Rozhodnutim Statniho uradu socidlniho zabezpeceni z 29. 11. 1961 byl navrhovatelce priznan
vdovsky dlichod podle § 21 zak. ¢. 55/1956 Sb. a to od 28. 9. 1961, tj. ode dne, kdy jeji manzel, ktery
utrpél pracovni Graz v zaméstnani I. pracovni kategorie, na nasledky tohoto Grazu zemrel. Po
uplynuti jednoho roku byl navrhovatelce vdovsky diachod zastaven.

Zé&dost navrhovatelky o obnoveni vyplaty vdovského diichodu z toho diivodu, Ze do dvou rokll po
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rozhodnutim odpurce z 21. 7. 1967.

Ve svém opravném prostredku proti tomuto rozhodnuti opakovala navrhovatelka, ze do dvou roku po
zéniku svého naroku na vdovsky diuchod dosahla véku 40 let a splnila tak podminku nového vzniku
naroku ( § 21 odst. 2 pism. f) zak. ¢. 55/1956 Sbh.).


https://sbirka.nsoud.cz/?p=9209

Méstsky soud v Praze zru$il usnesenim z 13. 10. 1967 rozhodnuti odplrce a uloZzil mu, aby
navrhovatelce duchod pfiznal, vychéazel z téchto zavéru:

Mezi podminkami, kdy nalezi vdovsky duchod nadéle po uplynuti jednoho roku od smrti
zaméstnance, se v § 21 odst. 2 pism. f) zék. ¢. 55/1956 Sb. uvadi, ze je to také tehdy, kdyz manzel
zemrel nasledkem pracovniho trazu utrpéného v zaméstnani I. pracovni kategorie a vdova doséahla
ke dni jeho smrti véku 40 let. Tuto podminku navrhovatelka nespliiovala a vdovsky duchod by ji
nadale nendlezel, kdyby nebylo § 21 odst. 4 zak. ¢. 55/1956 Sb., ktery stanovi, Ze narok na vdovsky
duchod vznikne znovu, jestlize se splni néktera z podminek uvedenych v odstavci 2 do dvou roki po
zaniku drivéjsiho naroku na vdovsky duchod. Uplynutim jednoho roku od smrti sice zanikl narok
navrhovatelky na vdovsky diichod pro nesplnéni podminky uvedené v odst. 2 pism. f), ale vznikl
znovu splnénim chybéjici podminky, tj. dosazenim véku 40 let dne 27. 11. 1962. Jestlize tedy dne 5.
4. 1967 navrhovatelka pozadala o vdovsky dichod, byly splnény podminky k tomu, aby ji byl vdovsky
dachod priznan podle § 21 odst. 4 zék. ¢. 55/1956 Sb., a bylo na odpurci, aby tak ucinil. Nelze se
dovolévat § 30 zék. ¢. 101/1964 Sb., kdyZ navrhovatelce narok na vdovsky dichod vznikl znovu jesté
pred platnosti tohoto zdkona a za platnosti zdk. ¢. 55/1956 Sb.; pravé z rozdilnosti posléze
citovaného zékonného ustanoveni vyplyva, ze na zakladé specidlniho ustanoveni § 21 odst. 4 zak. ¢.
55/1956 Sb. navrhovatelce prislusi narok na vdovsky diachod

Nejvyssi soud rozhodl ke stiznosti pro poruseni zakona podané predsedou Nejvyssiho soudu, ze byl
usnesenim Méstského soudu v Praze porusen zakon a zrusil je.

Z odivodnéni:

Podle § 21 odst. 1 zak. ¢. 55/1956 Sb. nalezi vdové vdovsky diuchod po dobu jednoho roku od smrti
jejiho manzela; podle § 21 odst. 2 zak. ¢. 55/1956 Sb. nélezi vdovsky dichod vdové nadale po
uplynuti jednoho roku od smrti manzela, jestlize: a) je invalidni, b) peCuje aspon o jedno dité, jez ma
néarok na sirot¢i duchod, c) vychovala aspon tri dét, d) dosahla véku45 let a vychovala aspon dvé déti,
e) dosahla véku 50 let, f) jeji manzel zemrel nasledkem pracovniho urazu utrpéného v zameéstnani I.
pracovni kategorie a vdova dosahla ke dni jeho smrti véku 40 let. Jestlize vdova nesplni béhem
jednoho roku od smrti svého manzela zadnou z uvedenych podminek, pak jeji narok na vdovsky
dachod zanikne. Podle § 21 odst. 4 cit. zdkona vznikne vSak narok na vdovsky duchod znovu, splni-li
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néaroku na vdovsky duchod.

Se zretelem k tomu, musel soud pri prezkouméavani rozhodnuti odpurce zkoumat, zda se u
navrhovatelky splnila do dvou let po zaniku jejiho naroku na vdovsky duchod néktera ze shora
uvedenych podminek; pritom ov§em nemohl pominout tu rozhodnou skutecnost, zda je vilbec mozné,
aby byla podminka splnéna dodate¢né. Tak tomu je u podminek uvedenych v § 21 odst. 2 zak. ¢.
55/1956 Sb. pod pism. a) az e), nikoli vSak u podminky uvedené pod pism. f). Podminkou nového
vzniku naroku neni totiz dosazeni véku 40 let vdovy kdykoli, kdyz zakon vyslovné uvadi v § 21 odst. 2
pism. f) jako podminku trvani naroku na vdovsky dichod po uplynuti jednoho roku po smrti manzela,
ze vdova dosahla véku 40 let ke dni smrti svého manzela. Jestlize tedy vdova v den umrti svého
manzela byla mladsi ¢tyriceti let, pak jiz podminku § 21 odst. 2 pism. f) zdk. ¢. 55/1956 Sbh. nikdy
nemize splnit a v budoucnu ji nikdy nemuze znovu vzniknout narok na vdovsky diuchod ve smyslu §
21 odst. 4 zak. ¢. 55/1956 Sb. V tomto sméru § 30 zak. ¢. 101/1964 Sb. neprinasi nic nového, nybrz
jen jednoznacnéji vyjadruje tutéz myslenku. Protoze navrhovatelka v daném pripadé nesplnila
Zadnou z podminek § 21 odst. 2 pism. a) az f) zak. ¢. 55/1956 Sb., nevznikl ji znovu nérok na vdovsky
dichod podle § 21 odst. 4 cit. zékona.

Méstsky soud v Praze, ktery vychazel z jiného pravniho nézoru, porusil zakon v ustanovenich § 21
odst. 2 pism. f) a odst. 4 zak. ¢. 55/1956 Sb.



