Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
29. 9. 1967, sp. zn. 4 Cz 100/67,
ECLI:CZ:NS:1967:4.CZ.100.1967.1

Cislo: 9/1968

Pravni véta:

Plnenie z poistnej zmluvy, patriace uz priamo osobe z poistnej zmluvy opravnenej (§ 72 o. z.), do
dedicstva po porucitelovi nepatri.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 29.09.1967

Spisova znacka: 4 Cz 100/67

Cislo rozhodnuti: 9

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Dédéni, Pojisténi

Predpisy: 95/1963 Sb. § 34 40/1964 Sb. § 372

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Porucitel L. L. mal so statnou poistoviiou uzavrett poistnii zmluvu o poisteni svojej osoby pre pripad
smrti a dohodnuté plnenie z tejto poistnej zmluvy bolo v pripade smrti tirazom 21 500 Kcs. Osoba,
ktorej malo poistnou udalostou vzniknut prdvo na plnenie, nebola v poistnej zmluve ani poistenym
neskorsie urcend.

Stdtne notdrstvo v Galante uviedlo do stipisu aktiv poruéitela ¢iastku - ako plnenie z uvedenej
zmluvy o poisteni a rozhodnutim urcilo vseobecnt cenu majetku porucitela a zdroven cistu hodnotu
dedicstva ciastkou 21 500 Kcs. Potom rozhodnutim potvrdilo nadobudnutie dedicstva rovnym dielom
manzelke porucitela a jeho dvom maloletym detom z prvého manzelstva.

Najvyssi sud rozhodol o staznosti pre porusenie zdkona podanej generdlnym prokurdtorom, Ze tymito
uvedenymi rozhodnutiami Stdtneho notdrstva v Galante o uréeni véeobecnej ceny poruditela a o
potvrdeni nadobudnutia dedi¢stva, ktoré obidve nadobudli prdavoplatnost, bol poruseny zdkon a tieto
rozhodnutia zrusil.

Z odovodnenia:

Podla ustanovenia § 372 ods. 1 o. z. ak je dohodnuté, ze poistnou udalostou pri poisteni 0sob je smrt
poisteného, méze ten, kto poistnu zmluvu s poistoviiou uzavrel, urcit osobu, ktorej ma poistnou



udalostou vzniknut pravo na plnenie. Ak nie je opravnena osoba v dobe poistnej udalosti urcena,
alebo ak nenadobudne pravo na plnenie, nadobtuida tohoto prava manzel poisteného a ak ho niet, deti
poisteného ( § 372 ods. 2 o. z.); ak nie je manzela ani deti poisteného, potom jeho rodi¢ia a ak nie je
ani ich, potom osoby, ktoré zili s poistenym po dobu najmenej jedného roku pred jeho smrtou v
spolocnej domdcnosti a ktoré z tohoto déovodu sa starali o spolocnt domécnost, alebo boli odkdzané
vyzivou na poisteného ( § 372 ods. 3 o. z.).

Kto je v uvedenom pripade poistenia 0s6b opravnenym, ktorému ma poistnou udalostou vzniknut
pravo na plnenie, urcuje teda obc¢iansky zakonnik, pokial tak nevykonal sam ten, kto poistnu zmluvu
s poistoviiou uzavrel, pricom toto pravo na plnenie vyplyva uvedenym osobam priamo z poistnej
zmluvy bez ohladu na to, ¢i su alebo nie su dedicia poisteného. Iba vtedy ak nie je ziadnej osoby z
tych, ktoré st uvadzané v citovanych ustanoveniach § 372 ods. 1, 2 alebo 3 o. z., potom nadobudaju
tohoto prava dedicia poisteného.

Na tieto zakonné ustanovenia vSak v prejednavanej dedicskej veci Statne notarstvo neprihliadalo,
ked plnenie z poistnej zmluvy patriace uz priamo z poistnej zmluvy opravnenej ( § 372 o. z.)
pokladalo za majetok porucitela v dobe jeho smrti a uviedlo ho do stpisu aktiv a pasiv dedi¢stva po
porucitelovi, prihliadlo k nemu pri stanoveni vSeobecnej ceny majetku porucitela a zahrnulo ho teda
do dedicstva po porucitelovi, ku ktorému potom tiez dedicom nadobudnutie dedi¢stva potvrdilo. Tato
majetkova hodnota vSak do dediCstva po porucitelovi nepatrila a pokial by bolo zistené, ze porucitel
iného majetku nezanechal, potom malo Statne notarstvo postupovat podla § 32 ods. 1 not. por.

PretoZe Statne notarstvo v Galante vychadzalo pri svojom postupe v konani a pri rozhodovani o
vSeobecnej cene majetku porucitela a o potvrdeni nadobudnutia dedi¢stva z iného pravneho nazoru,
porusilo tym zdkon v ustanoveniach § 4 ods. 1, § 32, 34 ods. 1, § § 7 ods. 1, § 39 ods. 3 not. por. v
suvislosti s § 460 a § 372 ods. 1, 2, 3 0. z.



