Rozsudek Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
22.02.1967, sp. zn. 6 Cz 204/66,
ECLI:CZ:NS:1967:6.CZ.204.1966.1

Cislo: 78/1967

Pravni véta: Pri aplikdcii ust. § 154 ods. 1 a § 167 ods. 2 0. s. p. v suvislosti s § 244 o. s. p. treba
pokladat za rozhodujuci stav v dobe vydania preskumavaného rozhodnutia, priCom k novym
skutoc¢nostiam, ktoré vzniklo po vydani rozhodnutia odporcu, treba prihliadnut, ak by tieto nové
skutocnosti mohli mat vplyv na posudenie spravnosti rozhodnutia v dobe rozhodnutia sudu.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 22.02.1967

Spisova znacka: 6 Cz 204/66

Cislo rozhodnuti: 78

Cislo sesitu: 7

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Rizeni pred soudem, Socialni zabezpe&eni

Predpisy: 99/1963 Sb. § 154

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 78/1967 sb. rozh.

Pri aplikdacii ust. § 154 ods. 1 a § 167 ods. 2 0. s. p. v suvislosti s § 244 o. s. p. treba pokladat za
rozhodujuci stav v dobe vydania preskumavaného rozhodnutia, pricom k novym skuto¢nostiam, ktoré

vzniklo po vydani rozhodnutia odporcu, treba prihliadnut, ak by tieto nové skutocnosti mohli mat
vplyv na postudenie spravnosti rozhodnutia v dobe rozhodnutia stdu.

(Rozsudok najvyssieho sudu z 28. februara 1967, 6 Cz 204/66.)

Krajsky sud v Bratislave preskimal rozhodnutie Statneho uradu socidlneho zabezpedenia, ktorym
priznal navrhovatelovi od 14. 10. 1964 podla ust. § 36 a nasl. zak. ¢. 32/1962 Zb. o socialnom
zabezpeceni druzstevnych rolnikov, starobny dochodok v sume 537 K¢s mesacne. VySka dochodku
bola vypocitand z PMO 927,- K¢s a zédkladna vymera dochodku bola zvysena o 1 % za kazdy rok
zamestnania a pracovnu ¢innost v druzstve (440,- x 16 % + 440,- x 6 % + 440,-).

Navrhovatel ziadal rozhodnutie odporcu zrusit a vyslovit, ze mu prislicha vyssi starobny déchodok a
uz s ucinnostou od 28. 7. 1962. namietal, Ze po skonceni zamestnaneckého pracovného pomeru zacal
vykonavat ihned pracovnu ¢innost na JRD, prislicha mu preto zvySenie davky podla ods. 2 § 5 vyhl. €.
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77/1957 U. v. resp. namietal, Ze vek 60 rokov dovrsil 28. 7. 1962, a dadvku poZiadal pred dovi$enim
vekovej hranice a ku diu splnenia vekovej podmienky splnoval aj podmienku potrebnej doby
zamestnania (pracovnej ¢innosti).

Krajsky sud vykonal dokazovanie osobnym listom dochodkového zabezpecCenia a po zisteni, ze
navrhovatel po skonc¢eni ¢innosti v pracovnom pomere bezprostredne vstupil do JRD, vyslovil nazor,
ze navrhovatelovi prislicha starobny dochodok z poistenia druzstevnych rolnikov, zvySeny o polovicu
doéchodku, ktory by mu prinalezal podla predpisu o déchodkovom zabezpeceni zamestnancov ku diu
prestupu ( § 5 ods. 2 vyhl. ¢. 77/1957 U. v.), resp. po zisten{ Ze navrhovatel uz v Ziadosti o dochodok
uplatnil narok na zapocitanie zamestnania vykonavaného v r. 1928 - 1932 s preruseniami v Rakusku,
dospel k zaveru, ze navrhovatel splnil podmienky naroku na davku dovrsenim veku 60 rokov, preto
mu starobny dochodok prisluchal uz od 6. 7. 1962 (spravne od 28. 7. 1962).

Najvyssi sud rozhodol o staznosti pre porusenie zdkona podanej predsedom Najvyssieho sudu, ze
tymto uznesenim bol poruseny zakon a toto rozhodnutie zrusil.

Z odovodnenia:

Navrhovatel dovrsil vek 60 rokov 28. 7. 1962. V case splnenia vekovej podmienky naroku na
starobny dochodok bol uz ale v platnosti zak. ¢. 32/1962 Zb. o soc. zabezpeceni druzstevnych
rolnikov a vyhl. ¢. 33/1962 Zb., ktorou sa tento zakon vykonéava. So zretelom na uvedené, bolo preto
potrebné posudzovat narok navrhovatela z hladiska tychto predpisov.

Podla § 36 cit. zdkona podmienkou naroku na starobny dochodok je dosiahnutie veku 60 rokov a
dochodkové zabezpecenie v trvani 20 rokov.

K dovrseniu vekovej hranice 60 rokov, t. j. 28. 7. 1962 vykazoval navrhovatel namiesto 20 rokov iba
6292 dni, preto jeho ziadost o priznanie starobného déchodku bola rozhodnutim z 21. 1. 1963
spravne zamietnuta.

Z osobného listu dochodkového zabezpecenia je zrejmé, ze navrhovatel, bez zapocitania zamestnania
v Rakusku v rozsahu 1000 dni, nesplhoval podmienku potrebnej doby k 14. 10. 1964, ktorym diom
odporca davku priznal, lebo k tomuto diiu vykazovat navrhovatel na hodnotitelnej dobe iba 7237 dni,
namiesto potrebnych 7300 dni.

Pri aplikacii ust. § 154 ods. 1 a § 167 ods. 2 0. s. p. v suvislosti s § 244 o. s. p. treba pokladat za
rozhodujuci stav v dobe vydania preskimavaného rozhodnutia, pricom k novym skuto¢nostiam, ktoré
vznikli po vydani rozhodnutia odporcu, treba prihliadnut, ak by tieto nové skutocnosti mohli mat
vplyv na posudenie spravnosti rozhodnutia v dobe rozhodnutia sudu.

V dobe vydania rozhodnutia nesplinoval vSak navrhovatel podmienku potrebnej doby, nemohol mu
preto vzniknut narok na starobny déchodok z poistenia ¢lenov JRD a to ani podla zak. ¢. 32/1962 Zb.
v zneni vyhl. €. 33/1964 Zb., ale ani podla zak. ¢. 103/1964 Zb. v zneni vyhl. ¢. 104/1964 Zb.

Doba zamestnania v Rakusku v r. 1928 - 1932, v ktorom ¢ase bol navrhovatel iba nemocensky
poisteny, nie je takou dobou, ktorti mozno pred 1. 1. 1965 narokove hodnotit.

Za takéhoto stavu nebol sud opravneny skimat ¢asovi uc¢innost priznania davky, pricom aj sposob
vypoctu davky - ako to zavaznym sposobom sud vyslovil - je nezakonny, nakolko svoj nazor opiera o
ustanovenia § 5 ods. 2 vyhl. ¢. 77/1957 U. v., ktoré v ¢ase splnenia vekovej podmienky uZ nebolo v
platnosti, lebo bolo ustanovenim § 69 ods. 2 vyhl. §. 33/1962 Zb. zruSené.



