Rozhodnuti Krajského soudu v Praze ze dne
15.03.1967, sp. zn. 2 To 22/67,
ECLI:CZ:KSPH:1967:2.T0.22.1967.1

Cislo: 43/1967

Pravni véta: Poda-li poSkozeny odvolani proti vyroku zprostujiciho rozsudku, jimz byl podle § 229
odst. 3 tr. I. odkazan se svymi naroky na nahradu Skody na rizeni ve vécech obcanskopravnich, jde o
odvolani podané osobou neopravnénou a proto je odvolaci soud zamitne podle § 253 odst. 1 tr. 1.
Soud: Krajsky soud v Praze

Datum rozhodnuti: 15.03.1967

Spisova znacka: 2 To 22/67

Cislo rozhodnuti: 43

Cislo seSitu: 7

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Odvolani

Predpisy: 141/1961 Sb. § 253 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 43/1967 sb. rozh.

Poda-li poskozeny odvolani proti vyroku zprostujictho rozsudku, jimz byl podle § 229 odst. 3 tr. r.

odkazan se svymi naroky na nahradu skody na rizeni ve vécech obc¢anskopravnich, jde o odvolani
podané osobou neopravnénou a proto je odvolaci soud zamitne podle § 253 odst. 1 tr. I.

(Rozhodnuti krajského soudu v Praze ze dne 15. 3. 1967 - 2 To 22/67.)

Rozsudkem okresniho soudu v P. sp. zn. 2 T 242/65 z 2. 12. 1966 byl obzalovany podle § 226 pism. c)
tr. I. zprostén obzaloby pro trestny ¢in rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132
odst. 1 pism. b), odst. 2 tr. zak., jehoz se mél dopustit v prosinci roku 1963 a v lednu roku 1964
rozkradanim trzeb v provozovné v D. ke $kodé LSD Jednota v P. Okresni soud v dusledku zpros$téni
obzalovaného odkézal poskozeny podnik podle § 229 odst. 3 tr. . s jeho naroky na nahradu skody na
rizeni ve vécech obcanskopravnich.

Odvolani poskozeného proti tomu, Zze mu nebyla priznana nahrada Skody, krajsky soud usnesenim z
15. 2. 1967 sp. zn. 2 To 22/67 podle § 253 odst. 1 tr. I'. zamitl.

Z odvodnéni:


https://sbirka.nsoud.cz/?p=8999
https://sbirka.nsoud.cz/?p=8999

PosSkozené LSD Jednota v P. se odvolava proti tomu, Ze mu nebyla priznana nahrada Skody. Z
odvoléani je vSak patrno, Ze jsou vznaseny namitky proti zprostujicimu vyroku. Odvolani totiz
dovozuje, ze vysledky dokazovani postaci k prokazani odpovédnosti obzalovaného za zpusobenou
skodu.

Krajsky soud dospél k zavéru, ze jde o odvolani osoby neopravnéné. PoSkozenému prislusi pravo
odvolani pouze v rozsahu vymezeném v ustanoveni § 246 odst. 1 pism. d) tr. . Vyrok o ndhradé
Skody ma vSak oporu ve vyroku o viné. Podle § 229 odst. 3 tr. I., jestlize soud obzalovaného obzaloby
zprosti, odkaze vzdy posSkozeného s jeho ndrokem na nahradu Skody na rizeni ve vécech
obcanskopravnich, popripadé na jiny prislusny organ. VSechna tato ustanoveni je treba vykladat ve
vzajemné souvislosti a pripustit odvolani poskozeného jenom v tom pripadé, kdyz by v odsuzujicim
rozsudku bylo nespravné rozhodnuto o jeho néarocich. Odvolani poskozeného proti zprostujicimu
rozsudku sméruje vsak svou povahou proti vyroku o viné a takové odvolani poSkozenému neprislusi.
Proto krajsky soud ve smyslu § 253 odst. 1 tr. . odvolani zamitl.



