Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
26.01.1967, sp. zn. Tzv 42/66,
ECLI:CZ:NS:1967:TZV.42.1966.1

Cislo: 31/1967

Pravni véta: Bylo-li odvolani podano jen ve prospéch obvinéného, je ulozeni dal$iho druhu trestu
(penézitého trestu), ktery napadenym rozsudkem ulozen nebyl, porusenim zakazu reformace in peius
(§ 259 odst. 4 tr. 1.).

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 26.01.1967

Spisova znacka: Tzv 42/66

Cislo rozhodnuti: 31

Cislo seSitu: 6

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Odvoléni, Zékaz reformace in peius

Predpisy: 141/1961 Sb. § 254 odst. 1
§ 259 odst. 4

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 31/1967 sb. rozh.

Bylo-li odvoléni podéano jen ve prospéch obvinéného, je ulozeni dalSiho druhu trestu (penézitého
trestu), ktery napadenym rozsudkem ulozen nebyl, poruSenim zdkazu reformace in peius ( § 259
odst. 4 tr. 1.).

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 26. 1. 1967, sp. zn. Tzv 42/66.)

Rozsudkem vojenského obvodového soudu ze dne 27. 9. 1966 byl obvinény uznan vinnym trestnym
¢inem vytrznictvi podle § 202 odst. 1 tr. zék., protoze dne 21. 5. 1966 kolem ptlnoci spolu s voj. A. a
B bezdavodné napadli kolemjdouciho obCana P, tohoto bili a zpusobili mu lehké poranéni. Za to byl
obvinénému ulozen nepodminény trest odnéti svobody v trvéni 8 mésict, priCemz k jeho vykonu byl
zarazen do prvni napravné vychovné skupiny.

Z podnétu odvolani obvinéného, které smérovalo do nepodminénosti ulozeného trestu odnéti
svobody, vyssi vojensky soud zrus$il napadeny rozsudek ve vyroku o nepodminénosti trestu odnéti
svobody a ve vyroku, jimz byl obvinény pro vykon trestu zarazen do prvni napravné vychovné
skupiny. Trest odnéti svobody v nezménéné vysi pak vyssi vojensky soud podle § 58 odst. 1 pism. b)
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tr. zak. s ohledem na prijatou zaruku podminéné odlozil na zkuSebni dobu 2 let.

Soucasné vyssi vojensky soud podle § 53 odst. 2 tr. I'. véta prva tr. zak. ulozil obvinénému penézity
trest ve vysi 600,- KCs a pro pripad, ze by vykon tohoto trestu mohl byt zmaren, stanovil podle § 54
odst. 3 tr. zak. ndhradni trest odnéti svobody na 1 mésic.

Na zdakladé stiznosti pro poruseni zdkona podané predsedou Nejvyssiho soudu zrusil Nejvyssi soud
citovany rozsudek vyssiho vojenského soudu ve vyroku o penézitém trestu.

Z odtvodnéni:

Predseda Nejvyssiho soudu ve stiznosti pro poruseni zakona vytyka soudu druhého stupné pochybeni
v tom, Ze uloZzenim penézitého trestu byl v neprospéch obvinéného porusen zakon v ustanoveni § 259
odst. 4 tr. I.

Nejvyssi soud prezkoumal ve smyslu ustanoveni § 267 odst. 1 tr. . napadeny rozsudek v celém
rozsahu a zjistil, ze zakon byl porusen.

Nejvyssi soud ze spisového materidlu predevsim zjistil, Ze obvinény se ve svém odvolani domahal
priznani dobrodini podminéného odsouzeni, coz oduvodnil odkazem na svij nezavadny predchozi
zivot, na okolnosti pripadu a soucasné upozornil, Zze za jeho napravu nabizi zaruku spoleCenska
organizace jeho nynéjsiho pracoviste.

Z radné podané zaruky této spolecenské organizace je pak patrno, ze zminény kolektiv po projednani
na své vyrobni poradé zavodnimu vyboru ROH prevzeti spole¢enské zaruky doporucil proto, ze
obvinény Zije sporadane, vykazuje dobrou pracovni moralku a je na pracovisti obliben.

Vyssi vojensky soud, jak je patrno z jeho rozsudku, dospél proto k spravnému presvédcéeni, ze s
ohledem na nabidnutou zaruku spolecenské organizace za napravu obvinéného, 1ze vychovného
ucelu trestu u néj dosdhnout bez primého vykonu trestu odnéti svobody. Zruseni vyroku o
nepodminénosti trestu odnéti svobody z pravé naznaceného divodu vSak soud druhého stupné
neopravnovalo k uvaze o ulozeni dalSiho druhu trestu, ktery soudem prvniho stupné ulozen nebyl.

Soud druhého stupné totiz prehlédl, ze prisnéjsSim trestem ve smyslu § 259 odst. 4 tr. r. je takovy
trest, ktery oproti trestu, ulozenému soudem prvniho stupné, zhorSuje postaveni obvinéného. V
daném pripadé ulozeni dalSiho druhu trestu, trestu penézitého, u néhoz je pro pripad jeho
nedobytnosti soud povinen ve smyslu ustanoveni § 54 odst. 3 tr. zak. stanovit nahradni trest odnéti
svobody, ktery je ze zédkona nepodminény, zhorsuje postaveni obvinéného oproti situaci, ve které se
nachazel u soudu prvniho stupné. V tomto konkrétnim pripadé byl také ve smyslu § 54 odst. 3 tr. zak.
stanoven nahradni trest odnéti svobody na 1 mésic.

Soud druhého stupné tim, ze obvinénému ulozil trest penézity, prestoze nebylo podano odvolani
prokuratora v neprospéch obvinéného, porusil zakon v ustanoveni § 259 odst. 4 tr. 1.



