Rozsudek Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
30.12.1966, sp. zn. 6 Cz 213/66,
ECLI:CZ:NS:1966:6.CZ.213.1966.1

Cislo: 46/1967

Pravni véta: KedZe navrhovatel spliioval zdkonné podmienky naroku na starobny déchodok podla
zakona C. 55/1956 Zb. a predpisov s tymto zakonom suvisiacich, prichodilo jeho naroky posudzovat z
hladiska tychto predpisov, i ked navrhovatel po vzniku naroku zotrval v zamestnani az do 1. 7. 1965.
Zé&kon €. 55/1956 Zb. zapocet doby nezavinenej nezamestnanosti nepozna.

Soud: Nejvyssi soud CSSR
Datum rozhodnuti: 30.12.1966
Spisova znacka: 6 Cz 213/66
Cislo rozhodnuti: 46

Cislo sesitu: 4

Typ rozhodnuti: Rozsudek
Hesla: Sociélni zabezpeceni

Predpisy: 55/1956 Sbh. § 6 101/1964 Sb. § 6
§108

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 46/1967 sb. rozh.

KedZe navrhovatel splnoval zdkonné podmienky naroku na starobny dochodok podla zakona ¢.
55/1956 Zb. a predpisov s tymto zakonom suvisiacich, prichodilo jeho naroky posudzovat z hladiska
tychto predpisov, i ked navrhovatel po vzniku naroku zotrval v zamestnani az do 1. 7. 1965.

Zéakon €. 55/1956 Zb. zapocCet doby nezavinenej nezamestnanosti nepozna.
(Rozsudok Najvyssieho sudu z 30. decembra 1966, 6 Cz 213/66.)

Rozhodnutim zo diia 13. 11. 1965 priznal Statny rad socidlneho zabezpeéenia - Sprava déchodkov v
Bratislave navrhovatelovi podla § 9 ods. 1 zadk. ¢. 55/1956 Zb. od 1. 7. 1965, tj. od vystupu zo
zamestnania, starobny dochodok v sume 1004 K¢s mesacne. Pri uCeni vysky déchodku vychadzal
odporca z PMZ zisteného z kalendarnych rokov 1955 - 1964 a z doby zamestnania a poistenia
hodnotitelnej v rozsahu 30 rokov, pricom pracovnu ¢innost vykonavanu po dovrseni 60 rokov veku
vyjadril zvySenim dochodku o 8 % (PMZ 1630 Kés x 55 % = 896 K¢s - 23 Kés dan z dochodku = 873
Kés + 8 % z PMZ 1630 Kés = 130,40). Stanovil teda vysku dochodku podla § 10 zak. ¢. 55/1956 Zb. v
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spojitosti s § 114 zak. ¢. 101/1964 Zb.

Navrhovatel sa domahal zhodnotenia doby nezavinenej nezamestnanosti v ¢ase od 29. 12. 1930 do
15. 3. 1939 plnym poctom dni a nielen v rozsahu 1336 dni. Svoj narok oprel o rozhodnutie komisie
soc. zabezpecenia rady ONV v Trencine zo dna 17. 8. 1966, ktorym doslo k zhodnoteniu nezavinenej
nezamestnanosti v ¢ase od 20. 11. 1930 do 13. 3. 1939 v plnom rozsahu.

Odporca navrhoval preskimavané rozhodnutie potvrdit v podstate z dovodov, ze doba od 29. 12.
1930 do 15. 3. 1939 bola zhodnotena v rozsahu 1336 dni podla poistného materialu a zdznamov v
clenskej knizke , Unie drevorobotnikov v ¢s. republike” a teda v sulade s hodnotenim dob, ako to
predpis platny v ¢ase vzniku naroku na davku, tj. § 6 zak. ¢. 55/1956 Zb., umoznoval.

Krajsky sud v Bratislave po vykonani dokazu rozhodnutim komisie soc. zabezpecenia rady ONV v
Trenc¢ine zo dna 17. 8. 1966 rozhodnutie odporcu zrusil a vyslovil nézor, Ze pri urceni vysky davky
ma odporca vychadzat s prihliadnutim aj na dalSiu dobu nezavinenej nezamestnanosti a Ze teda ma
zhodnotit obdobie od 20. 11. 1930 do 13. 3. 1939 plnym poctom dni a nielen v rozsahu 1336 dni.

Najvyssi sud rozhodol o staznosti pre porusenie zdkona podanej predsedom Najvyssieho sudu, zZe
tymto uznesenim krajského studu bol poruseny zakon a toto rozhodnutie zrusil.

Z odovodnenia:

Navrhovatel sa narodil 9. 6. 1903 a tak vekovi podmienku naroku splnil 9. 6. 1963. Kedze ku dnu
dovrSenia 60 rokov vykazoval na hodnotitelnej dobe zamestnania a poistenia cez 20 rokov, splnhoval
aj dalSiu zakonnu podmienku naroku na starobny doéchodok a tak jeho naroky prichodilo posudzovat
z hladiska predpisov, platnych v ¢ase vzniku naroku, tj. podla zak. ¢. 55/1956 Zb. a predpisov s tymto
zakonom suvisiacich. Na tomto nemeni ni¢ ta skutocnost, ze navrhovatel po vzniku naroku zotrval v
zamestnani az do 1. 7. 1955. Vyplyva to z prechodnych ustanoveni § 108 ods. 2 a § 114 ods. 1 zak. ¢.
101/1964 Zb.

I ked d6vody uznesenia krajského sidu postradaju odkaz na pravnu normu, o ktort by sa v dévodoch
vysloveny zavazny pravny nazor mal opierat, je zrejmé, Ze sid dobu zamestnania posudzoval podla §
6 ods. 1 ¢. 3 zadk. €. 101/1964 Zb., teda podla ustanovenia, ktoré nadobudlo uc¢innost 1. 1. 1965 a
teda po vzniku naroku na davku.

KedZe § 6 zdk. ¢. 55/1956 Zb., podla ktorého jedine bolo mozné rozsah hodnotitelnej doby
posudzovat, zapocCet doby nezavinenej nezamestnanosti nepoznad, je vysloveny pravny nazor sudu v
rozpore so zakonom.

Pretoze krajsky sud vychadzal z iného pravneho nazoru, porusil tym zakon v ustanoveniach § 6 zak.
¢. 55/1956 Zb. v suvislostis § 6, § 108 ods. 2 a § 114 ods. 1 zak. ¢. 101/1964 Zb.



