Rozsudek Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
25.11.1966, sp. zn. 6 Cz 125/66,
ECLI:CZ:NS:1966:6.CZ.125.1966.1

Cislo: 37/1967

Pravni véta: V pripadech, v nichz priznani invalidniho diichodu v nejvyssi vymeére podle § 8 zak. ¢.
150/1961 Sb. nedoslo do 30. dubna 1965, nemuze jiz k priznani tohoto diichodu dojit, a to ani tehdy,
kdyz podminky pro takovy dichod se splnily pred 1. kvétnem 1965. Pracovnik v takovém pripadé méa

narok na invalidni diichod pri pracovnim trazu podle zdkona ¢. 101/1964 Sb. a narok na nahradu
ztraty na vydélku.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 25.11.1966

Spisova znacka: 6 Cz 125/66

Cislo rozhodnuti: 37

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Duchod, Socialni zabezpeceni

Predpisy: 150/1961 Sh. § 8

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 37/1967 sb. rozh.

V pripadech, v nichz priznani invalidniho dichodu v nejvyssi vymeére podle § 8 zak. ¢. 150/1961 Sb.
nedoslo do 30. dubna 1965, nemuze jiz k priznani tohoto duchodu dojit, a to ani tehdy, kdyz
podminky pro takovy dichod se splnily pred 1. kvétnem 1965. Pracovnik v takovém pripadé ma

néarok na invalidni dichod pfi pracovnim urazu podle zékona ¢. 101/1964 Sb. a narok na néhradu
ztraty na vydeélku.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 25. listopadu 1966, 6 Cz 125/66.)

Rozhodnutim Statniho uradu socidlniho zabezpeceni byl navrhovateli priznan podle § 16 zak. ¢.
55/1956 Sb. od 22. 12. 1964 invalidni diichod pri pracovnim urazu. Dal$im rozhodnutim odpurce ze
dne 7. 7. 1965 pak byl zamitnut navrh navrhovatele na priznani invalidniho duchodu v nejvy$si mire
podle § 8 zdk. ¢. 150/1961 Sh. s poukazem na ustanoveni § 28 odst. 2 zak. ¢. 30/1965 Sb.

Navrhovatel ve svém opravném prostredku namital, Ze vSechny podminky pro invalidni dichod podle
§ 8 zdk. ¢. 150/1961 Sb. byly plnény jesté za platnosti tohoto zdkona a Ze proto mél odpurce podle


https://sbirka.nsoud.cz/?p=8936

tohoto zdkona postupovat.

Krajsky soud v Brné zrusil napadené rozhodnuti odpurce s oduvodnénim, ze navrhovatel predlozil
dne 25. 4. 1965 odpurci prohlaseni svého zaméstnavatele, kterym tento uznal ve smyslu § 7 vyhl. ¢.
7/1962 Sb. svoji odpovédnost za navrhovateliv pracovni Uraz. Tim vznikl narok navrhovatele na
invalidni duchod podle § 8 zak. ¢. 150/1961 Sb. jesté za platnosti tohoto zédkona a proto byl odptrce
povinen tento diuchod mu priznat. Ustanoveni § 28 odst. 2 zék. ¢. 30/1965 Sb. nelze podle nazoru
krajského soudu v Brné pouzit, protoze tento zdkon nabyl u¢innosti teprve dnem 1. 5. 1965 a proto
jej nelze pouzit, i kdyz o duchodovém naroku bylo rozhodovano az za uc¢innosti tohoto zakona.

Nejvyssi soud rozhodl ke stiznosti pro porusSeni zakona podané predsedou Nejvyssiho soudu, ze
usnesenim krajského soudu v Brné byl porusen zakon a toto usneseni zrusil.

Z oduvodnéni:

Uprava od$kodiiovani pracovnich trazéi a nemoci z povolani, provedené zadkonem ¢&. 150/1961 Sb.,
navazovala - pokud jde o nahradu uslého vydélku po pracovnim trazu - uzce na predpisy o socialnim
zabezpeceni. Jestlize se pracovnik nasledkem pracovniho trazu nebo nemoci z povolani, za které
podnik odpovidal, stal plné invalidni, nalezel mu podle § 8 odst. 1 zak. ¢. 150/1961 Sb. invalidni
dachod v nejvyssi mire podle predpisu o socialnim zabezpeceni. Néarok na nahradu uslého vydélku
mél pracovnik jen za podminek uvedenych v § 8 odst. 1 vyhl. ¢. 7/1962 Sb., kdyz jeho puvodni
vydélek byl alespon o 10 % vyssi nez invalidni dichod v nejvyssi mire podle § 8 zék. ¢. 150/1961 Sb.
Obdobna navaznost na predpisy o socialnim zabezpeceni byla obsazena i v § 5 vyhl. ¢. 7/1962 Sb.
Upravé, podle niZ se usly vydélek pti invalidité pracovnika hradil pfedevs$im invalidnim dichodem v
nejvyssi mire, odpovidala i iprava povinnosti odpovédného podniku k ndhradé déavek z dichodového
zabezpeceni, obsazenda v § 17 a nasl. zak. ¢. 150/1961 Sb.

Tuto tzkou navaznost na predpisy socidlniho zabezpeceni zakon ¢. 30/1965 Sb. o odSkodnovani
pracovnich urazu a nemoci z povolani nezna. Podle ustanoveni § 8 cit. zdkona nema jiz poskozeny
pracovnik jiné duchodové néroky, nez jak jsou upraveny zdkonem ¢. 101/1964 Sb. o socidlnim
zabezpeceni, ma vsak narok na nadhradu uslého vydélku proti organizaci, ktera za pracovni uraz nebo
nemoc z povolani odpovida. Bylo proto tfeba v prechodnych ustanovenich zékona ¢. 30/1965 Sb.
resit pripady, kdy k pracovnimu trazu doslo nebo nemoc z povolani byla zjisSténa pred tc¢innosti
tohoto zdkona, tj. pred 1. kvétnem 1965. Takové pripady resi ustanoveni § 28 cit. zdkona tak, ze
naroky na nahradu skody z pracovniho trazu, k némuz doslo prede dnem pocatku ucinnosti tohoto
zdkona, a z nemoci z povolani, kterd byla zjiSténa pred timto dnem, se posuzuji podle dosavadnich
predpist. Vyjimku tvori naroky na nahradu za ztratu na vydélku, o nichz bude rozhodovano pocinajic
dnem 1. 5. 1965. Tyto naroky se posuzuji podle tohoto zdkona. Soucasneé stanovi § 28 odst. 2 zak. ¢.
30/1965 Sh., ze ode dne ucinnosti tohoto zdkona se davky socidlniho zabezpeceni prizndvané v
souvislosti s pracovnim Urazem vyméruji jen ve vysi vyplyvajici z predpist o socialnim zabezpeceni.
Slova ,néroky, o nichz bude rozhodovano“ v posledni vété prvniho odstavce § 28 zak. ¢. 30/1965 Sbh.
nutno vykladat tak, Ze se jimi rozuméji naroky dosud upravené v § 8 odst. 1 zak. ¢. 150/1961 Sh. a § 8
odst. 1 vyhl. ¢. 7/1962 Sb. (stejné tak i naroky pozustalych upravené v § 10 odst. 2 a 4 zék. ¢.
150/1961 Sb. a § 14 vyhl. ¢. 7/1962 Sb.), o nichz Statni urad socialniho zabezpeceni do 30. dubna
1965 nerozhodl a nevyméril poskozenému invalidni duchod v nejvys$si mire (duchody pozustalych
podle § 10 odst. 2 zak. ¢. 150/1961 Sb.). V takovém pripadé nutno naroky poskozeného na nahradu
za ztratu na vydélku (naroky pozustalych na uslou vyzivu) posuzovat podle ustanoveni zakona C.
30/1965 Sb., i kdyz ostatni jeho naroky budou posuzovany podle zakona ¢. 150/1961 Sh. Proto také
zakon v ustanoveni § 28 odst. 2 stanovil, Ze od 1. 5. 1965 se davky socidlniho zabezpeceni priznavaji
jen ve vysi vyplyvajici z predpisu o socialnim zabezpeceni. Se zietelem k této Gpravé byla pak také
nové upravena povinnost organizaci hradit statu davky diachodového zabezpeceni zékonem C.
33/1965 Sb.



Ustanoveni § 28 odst. 2 zék. ¢. 30/1965 Sb., podle néhoz od 1. 5. 1965 jiz nemuze dojit k priznani
invalidniho dtichodu v nejvyss$i mife podle § 8 zak. ¢. 150/1961 Sb., bylo nutné také z toho duvodu, ze
naroky pracovnika na ndhradu za ztratu na vydélku nutno podle ustanoveni § 28 odst. 1 zak. ¢.
30/1965 Sbh. posuzovat podle tohoto zdkona; pracovnik by proto nemohl se domahat pripadného
doplatku od podniku podle § 8 odst. 1 vyhl. ¢. 7/1962 Sh. a tim by popripadé byl poskozen.

Z uvedeného vyplyva, ze v pripadech, v nichz k priznani invalidniho duchodu v nejvyss$i mire podle §
8 zak. ¢. 150/1961 Sb. nedoslo do 30. dubna 1965, nemuze jiz k priznani tohoto dichodu dojit, a to
ani tehdy, kdyZ podminky pro takovy diichod se splnily pred 1. kvétnem 1965. Pracovnik v takovém
pripadé ma narok na invalidni diichod pri pracovnim trazu podle zdkona ¢. 101/1964 Sb. a narok na
nahradu ztraty na vydélku podle zdkona ¢. 30/1965 Sb.

Protoze krajsky soud v Brné vychdzel z jiného pravniho nazoru, porusil tim zakon v ustanoveni § 28
zak. ¢. 30/1965 Sh.



