Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
01.12.1966, sp. zn. 10 Tz 64/66,
ECLI:CZ:NS:1966:10.T72.64.1966.1

Cislo: 19/1967

Pravni véta: Mimoriadnymi pomerami pachatela podla § 40 odst. 1 tr. zék. st okolnosti, ktoré
nemaju priamy vztah k spachaniu trestného ¢inu a ktoré nie st hodnotené v ramci stupna
spolocCenskej nebezpecnosti ¢inu. Takymi okolnostami nie je skuto¢nost, Ze sa pachatel k ¢inu doznal,
lutoval ho a poméahal ho objasnit. Mimoriadnymi pomerami z tohto hladiska moze byt napr. situdcia
pachatela, ktory sa skutoc¢ne stara o vacsi pocCet osob, odkazanych na neho svojou vyzivou alebo
ktoré su dokonca v jeho osobitnej starostlivosti, kedy nepritomnost pachatela (ktory tieto povinnosti
riadne plnil) v rodine po dlhsiu dobu by mohla ohrozit riadnu vyzivu a vychovu tychto osob.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 01.12.1966
Spisova znacka: 10 Tz 64/66

Cislo rozhodnuti: 19

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Ukladani trestu

Predpisy: 140/1961 Sh. § 40 odst. 1
Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 19/1967 sb. rozh.

Mimoriadnymi pomerami pachatela podla § 40 odst. 1 tr. zak. si okolnosti, ktoré nemaju priamy

vztah k spachaniu trestného c¢inu a ktoré nie si hodnotené v ramci stupna spolocenskej
nebezpecnosti ¢inu.

Takymi okolnostami nie je skutoc¢nost, ze sa pachatel k ¢inu doznal, lutoval ho a pomdhal ho objasnit.
Mimoriadnymi pomerami z tohto hladiska moze byt napr. situdcia pachatela, ktory sa skutoCne stara
o vacsi pocet osob, odkazanych na neho svojou vyzivou alebo ktoré si dokonca v jeho osobitnej
starostlivosti, kedy nepritomnost pachatela (ktory tieto povinnosti riadne plnil) v rodine po dlhsiu
dobu by mohla ohrozit riadnu vyzivu a vychovu tychto osob.

(Rozhodnutie Najvyssieho sudu zo dna 1. decembra 1966 - 10 Tz 64/66.)

Okresny sud v T. rozsudkom z 22. aprila 1966 sp. zn. T 87/66 uznal obvineného vinnym trestnym
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¢inom podla § 221 odst. 1 tr. zak., ktorého sa dopustil tym, Ze 18. septembra 1965 v M. po
predchéadzajucom nedorozumeni vo dverach hostinca trikrat bodol pripravenym vreckovym nozom
poskozeného K do chrbta a sposobil mu 2 bodné rany na chrbate medzi lopatkami. Toto zranenie si
vyziadalo 22-dnovu pracovnu neschopnost. Okresny sud sa odchylil od navrhu obzaloby, podanej
okresnym prokuratorom pre trestny ¢in podla § 8 odst. 1 k § 222 odst. 1 tr. zdk. a tito zmenu
kvalifikdcie odévodnil tym, ze podla vypovede lekara dr. L a vypovede dr. M zistil, Ze k tazkej ujme
mohlo dojst len vtedy, keby n6z vnikol do dutiny hrudne;.

Proti tomuto rozhodnutiu Okresného sudu v T., ktorym bol obvineny uznany vinnym uvedenym
trestnym ¢inom podla § 221 odst. 1 tr. zak. a bol mu uloZeny trest odnatia slobody v trvani 9
mesiacov so zaradenim do prvej napravnovychovnej skupiny, podal odvolanie okresny prokurator.

Krajsky sud na zaklade tohto odvolania rozsudkom zo 17. juna 1966 sp. zn. 6 To 206/66 zrusil
napadnuty rozsudok a pri nezmenenom skutkovom stave uznal obvineného vinnym trestnym ¢inom
podla § 8 odst. 1, § 222 odst. 1 tr. zak. a za pouzitia ustanovenia § 40 odst. 1 ulozil mu trest odnatia
slobody v trvani jedného roka nepodmienecne.

Na staznost pre porusenie zdkona podanu generdlnym prokuratorom zrusil Najvyssi sud rozsudok
krajského sudu vo vyroku o treste a krajskému sudu prikazal, aby vec v potrebnom rozsahu znovu
prejednal a rozhodol.

Z odovodnenia:

Predovsetkym je nutné prisvedcit nazoru, vyslovenému v staznosti pre porusenie zdkona, ze krajsky
sud, pokial kvalifikoval konanie obvineného ako trestny ¢in podla § 8 odst. 1, § 222 odst. 1 tr. zak.
rozhodol spravne.

Pochybenie krajského sudu vSak spocCiva v tom, ze vo vymere trestu pouzil ust. § 40 odst. 1 tr. zak.
beztoho, Ze by mohol mat za to, Ze vzhladom k vynimeénym okolnostiam pripadu alebo mimoriadnym
pomerom pachatela je pouzitie trestnej sadzby tymto zdkonom stanovené neprimerane prisne a
ucelu trestu mozno dosiahnut i trestom kratSieho trvania.

Krajsky sud predovsetkym vidi mimoriadne pomery pachatela v tom, Ze je otcom 6 maloletych deti a
Ze sa k Cinu priznal, Iutoval ho a pri jeho objasiovani napomadhal prislusnym organom trestného
stihania.

Mimoriadne pomery pachatela su okolnosti, ktoré nemaju priamy vztah k spachaniu trestného ¢inu a
ktoré nie s hodnotené v ramci spoloCenskej nebezpecnosti ¢inu. Vzdy vSak to musia byt pomery
mimoriadne. Takymi okolnostami nepochybne nie st skutoc¢nosti, ze sa pachatel k ¢inu doznal,
lutoval ho a pomdahal ho objasnit. K tymto okolnostiam std prihliadne pri stanoveni druhu trestu a
jeho vymery v ramci zdkonnej sadzby podla § 31 odst. 1 tr. zdk. Mimoriadnymi pomerami z tohto
hladiska mo6ze byt situdcia pachatela, ktory sa stara o vacsi pocet 0sob, odkézanych na neho svojou
vyzivou, alebo ktoré su dokonca v jeho osobitnej starostlivosti, keby nepritomnost pachatela v rodine
po dlhsiu dobu by mohla ohrozit riadnu vyzivu a vychovu tychto oséb. Je prirodzené, Zze v danom
pripade nestaci fakt pravnej povinnosti o takéto osoby sa starat, ale je nutné, aby sa pachatel o ne
skutocne a riadne staral. Obvineny sa vSak o svoje deti nestaral a v dobe, ked' std vo veci rozhodoval,
odstahovala sa od neho manZelka s detmi do Ciech.

Pokial teda krajsky sud dospel k zaveru, ze su splnené podmienky pre mimoriadne zniZenie trestu
odnatia slobody, porusil tymto zakon v ustanoveni § 40 odst. 1 tr. zak.



