Rozhodnuti Okresniho soud v Galantete ze
dne 25.03.1966, sp. zn. 2 T 40/66,
ECLI:CZ:0SGA:1966:2.7T.40.1966.1

Cislo: 13/1967

Pravni véta: Aj riadenie povozu podnapilym kocCiSom na verejnej vozovke mozno za urcitych
okolnosti povazovat za ¢innost, pri ktorej by mohol byt ohrozeny Zivot alebo zdravie ludi alebo
zpOsobena znacna Skoda na majetku (§ 201 tr. zak.).

Soud: Okresni soud v Galanté

Datum rozhodnuti: 25.03.1966

Spisova znacka: 2 T 40/66

Cislo rozhodnuti: 13

Cislo sesitu: 2

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Doprava

Predpisy: 140/1961 Sbh. § 201

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Cit. rozsudkom bol obvineny uznany vinnym trestnym ¢inom opilstva podla § 201 tr. zdk., ktory
spdchal tym, Ze vo vecernych hodindch dna 17. 12. 1965 po poziti vdc¢sieho mnozstva alkoholickych
ndpojov, ktorym sa priviedol do stavu opilosti, riadil konsky povoz na vozovke v obci Z. smerom na K.
Za uvedeny trestny cin bol odsudeny na trest odnatia slobody v trvani styroch mesiacov, ktorého
vykon bol podmienecne odlozeny na skusobnt dobu jedného roka.

Rozsudok nadobudol prdavoplatnost v prvom stupni, kedze nebol napadnuty odvoldnim.
Z odovodnenia:

Z vykonanych dokazov Okresny sud zistil, Ze obvineny uz dna 16. 12. 1965 pozil vac¢sie mnozstvo
alkoholickych népojov a v piti pokracoval aj dna 17. 12. 1965, kedy do 16,30 hod. vypil najmenej 0,2 1
likéru, ¢im si privodil opilost. V tomto stave potom riadil konsky potah JRD z obce Z. smerom na K.
Na krizovatke pred budovou MNV v Z. vplyvom opilosti vo$iel na lavl stranu vozovky a nedal
prednost protiiduciemu nakladnému autu n. p. a tym zavinil zrdzku s tymto vozidlom, pri ktorej
vznikla Skoda 4435 K¢s.

Uvedeny skutkovy stav bol spolahlivo preukazany doznanim obvineného, vypovedou svedka K a
lekarskym vysSetrenim, pri ktorom bolo v krvi obvineného zistené 2,00 promile alkoholu.



Pri prdvnom hodnoteni zisteného skutku sa Okresny sud stotoznil s ndzorom obzaloby, Ze konanie
obvineného vykazuje znaky trestného ¢inu opilstva podla § 201 tr. zék. Aj ked u trestnych ¢inov
spachanych v cestnej premavke typickou ¢innostou v zmysle cit. ustanovenia je riadeni motorového
vozidla po poziti alkoholu, nie je mozno podcenovat ani nebezpecie, ktoré v cestnej premavke vznika
z Cinnosti opilého kocise. Povoz, ktory kocis riadi, nema sice motorickou silu a nedosahuje vacsich
rychlosti, napriek tomu je treba k bezpe¢nému riadeniu neustélej pozornosti a schopnosti spravnych
vnemov a reakcii, tedy takych schopnosti, ktoré s vplyvom pozitého alkoholu zoslabované.

Riadenie konského povozu vyzaduje tiez ovladanie cudzej (taznej) sily, a to tak, aby jazda prebiehala
v stladu s pravidlami cestnej premavky, ktorych porusenim moze lahko dojst ke kolizii, najma s
rychlymi motorovymi vozidlami. Okrem udrziavania spravneho smeru jazdy musi kocCis ¢asto riesit aj
obtiazne dopravné situacie, napr. pri vyhybani sa prekazkam, prechadzani krizovatiek, vychadzani z
vozovky a vchadzani na nu apod., pricom v takych situaciach prave pomalost a stazena ovladatelnost
povozu pri jeho pomerne velkych rozmeroch zvySuje potrebu spravneho vnimania a rozhodovania.
Kolizia s ostatnymi ucCastnikmi cestnej premavky je potom s ohladom na rozmery a vdha konského
povozu za urcitych okolnosti spojena s ohrozenim zivota a zdravia ludi alebo s nebezpecenstvom
vzniku znacnej Skody na majetku. Riadenie konského povozu opilym kocCiSom na verejnej vozovke je
preto ¢innostou v zmysle ustanovenia § 201 tr. zak.

V posudzovanom pripade riadil obvineny konsky povoz na frekventovanej vozovke po poziti takého
mnozstva alkoholickych napojov, ktorych ucinkom je podla poznatkov lekarskej vedy u kazdého
¢loveka zmenené a znacne prediZené vnimanie a rozhodovanie, pricom nastéva aj znizené obratnost
pohybov. Uz tymto konanim - bez ohladu na zavinenie zrazky s protiidicim ndkladnym vozidlom -
obvineny spachal trestny ¢in opilstva podla § 201 tr. zék., lebo vyvolal moznost ohrozenia zaujmov
cit. ustanovenim chranenych.

V danom pripade zavinenim obvineného doslo naviac ke konkretnému a bezprostrednému ohrozeniu
a dokonca ku vzniku poruchy, ktord pre maly rozsah Skody sice nezaklada skutkovu podstatu
trestného ¢inu podla § 137 tr. zak., avSak zvySuje nebezpecnost ¢inu pre spolo¢nost z hladiska jeho
nasledku ( § 3 ods. 4 tr. zak.).



