Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
31.05.1967, sp. zn. 4 Cz 54/67,
ECLI:CZ:NS:1967:4.CZ.54.1967.1

Cislo: 105/1967

Pravni véta: K dosahu vyhlasky ministerstva financii ¢. 73/1964 Zb. a ocenenie nehnutelnosti pre
potrebu vyporiadania spoluvlastnictva.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 31.05.1967

Spisova znacka: 4 Cz 54/67

Cislo rozhodnuti: 105

Cislo sesitu: 10

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Podilové spoluvlastnictvi

Predpisy: 40/1964 Sb. § 142 73/1964 Sb. § 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 105/1967 sb. rozh.

K dosahu vyhlasky ministerstva financii ¢. 73/1964 Zb. a ocenenie nehnutelnosti pre potrebu
vyporiadania spoluvlastnictva.

(Rozhodnutie Najvyssieho sudu z 31. maja 1967, 4 Cz 54/67.)

Okresny sud v TrebiSove so sidlom v Secovciach zrusil spoluvlastnictvo k nehnutelnostiam,
zapisanym vo vl. ¢. 95 poz. knihy pre kat. tzemie K. p. ¢. 91, 92, 93, 94, 95 a prikazal nehnutelnosti
do vlastnictva zalobkyne, ktorej suc¢asne ulozil zaplatit jednotlivym zalovanym za ich spoluvlastnicke
podiely ako nahradu penazné Ciastky, zodpovedajice vyske ich podielov.

Krajsky sud v KoSiciach napadnuty rozsudok studu prvého stupiia potvrdil.

Najvyssi sud rozhodol o staznosti pre porusenie zdkona podanej predsedom najvyssieho sudu, ze
rozsudkami okresného a krajského sudu bol poruseny zakon a tieto rozhodnutia zrusil.

Z odovodnenia:

Pokial sudy vychadzali pri vypocte vysky ndhrady zalovanym za ich spoluvlastnicke podiely z
ocenenia predmetnych nehnutelnosti z predpisov vyhl. ¢. 73/1964 Zb., porusili zakon.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=8875

Zo spisu vychadza najavo, Ze predmetom spoluvlastnictva bol rodinny domcek, stavebny pozemok so
zahradou, pricom pre ucely vyporiadania spoluvlastnictva bola vzata do uvahy tiez hodnota trvalych
porastov a studne.

Mozno suhlasit so zavermi sidov oboch stupnoch, Ze nebolo mozné spoluvlastnictvo realne rozdelit.
Potom, pravda, bolo nutné postupovat podla dalSich alternativ, nazna¢enych v ustanoveni § 142 o. z.
V zmysle tohoto ustanovenia preto okresny sud prikazal nehnutelnosti, tvoriace spoluvlastnictvo
ucastnikov, zalobkyni a ulozil jej, aby zaplatila ostatnym spoluvlastnikom (v konani zalovanym)
primerané nahrady. Aby zistil cenu tychto nehnutelnosti, vykonal sud prvého stupna dékaz znalcom;
na zaklade tohoto posudku potom vykonal majetkové vyporiadanie medzi ucastnikmi. Z posudku
znalca plynie, Ze znalec ocenil cely predmet spoluvlastnictva podla ustanovenia vyhl. ¢. 73/1964 Zb.
Tento posudok bol potom zdkladom uvah sidov oboch stupniov pri vypocte hodnoty podielov,
pripadajicich pre zalovanych ucastnikov. Stdy oboch stupnov nespravne pouzili na ocenenie
vSetkych nehnutelnosti predpis, ktory sa tyka len niektorych nehnutelnosti. Vyhlaska Ministerstva
financii ¢. 73/1964 Zb. o cenach stavieb v osobnom vlastnictve a o nahradach pri vyvlastneni
nehnutelnosti obsahuje v § 1 ustanovenie o predmete upravy, ktory vymedzuje celkom jednoznacne.
Z tohoto ustanovenia a tiez zo systematiky vyhlasky plynie, Ze ju mozno pouzit len na ocenenie
stavieb v osobnom vlastnictve, zatial ¢o jej druht ¢ast mozno aplikovat len tam, kde ide o ndhrady
pri vyvlastneni stavieb a nehnutelnosti. Pokial teda sidy oboch stupnov pouzili citovaného predpisu
pri stanoveni ceny stavby, postupovali v silade s vyhl. ¢. 73/1964 Zb. Pochybili vSak, ak podla tohoto
predpisu analogicky vychéadzali i pri stanoveni ceny za dalSie nehnutelnosti, lebo neislo o ich
vyvlastnenie, ale ocenenie pre potrebu vyporiadania spoluvlastnictva. Potom, pravda, mala byt
zistovana vSeobecna cena tychto nehnutelnosti a to vhodnymi dékaznymi prostriedkami napr.
dotazom na MNV a pod. Tato vSeobecna cena mala byt zdkladom, z ktorého mali sudy vychadzat, aby
urcili spravne hodnotu spoluvlastnickych podielov, ktoré zalobkyna mala zaplatit zalovanym.

Pokial sa tedy sudy obchod stupnoch riadili inym pravnym nazorom, porusili zakon v ustanoveniach §
6,8 120,§ 132 0.s. p. vspojenis § 142 0. z. av § 1 a nasl. vyhl. ¢. 73/1964 Zb.



