Rozhodnuti Krajského soudu v Brné ze dne
31.12.1966, sp. zn. 10 Co 133/66,
ECLI:CZ:KSBR:1966:10.C0.133.1966.1

Cislo: 121/1967

Pravni véta: Do zakladu pro vyméreni notarského poplatku z prevodu nemovitosti je nutno zahrnout
i investice nabyvatelem vlozené do prodavané nemovitosti, ktera tim byla zhodnocena.

Soud: Krajsky soud v Brné

Datum rozhodnuti: 31.12.1966

Spisova znacka: 10 Co 133/66

Cislo rozhodnuti: 121

Cislo sesitu: 10

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Rizeni pred statnim notafstvim

Predpisy: 24/1964 Sb. § 7

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 121/1967 sb. rozh.

Do zakladu pro vyméreni notarského poplatku z prevodu nemovitosti je nutno zahrnout i investice
nabyvatelem vlozené do prodéavané nemovitosti, ktera tim byla zhodnocena.
(Rozhodnuti krajského soudu v Brné ze dne 31. prosince 1966, 10 Co 133/66.)
Statni notarstvi v Kromérizi vymeérilo notarsky poplatek z prevodu nemovitosti.
Krajsky soud v Brné rozhodnuti statniho notarstvi potvrdil.

Oduvodnéni:

Prevadéna nemovitost - domek ¢p. 105 se st. p. parc. ¢. 60, zapsany ve vlozce ¢. 69 poz. knihy kat.
uz. V. - byla ve vlastnictvi prodavatele F. L. az do registrace zminéné kupni smlouvy, tj. do dne 12. 9.
1966. VSe. co kupitelé do prevadéné nemovitosti pred vySe uvedenym datem vlozili - vSe, co do ni
investovali, nestalo se jejich vlastnictvim, nybrz vlastnictvim F. L., a tedy jejich pohledavkou za
tehdejsim vlastnikem, tj. za prodavatelem. Pri prodeji nemovitosti doSlo spravné k vyporadani
pohledéavky kupitelu tak, ze prodavatel za souhlasu kupitelu odecetl od obecné ceny nemovitosti,
jakou méla v dobé prodeje (32 335 K¢s), hodnotu investic kupiteli do nemovitosti vlozenych a
pozadoval zaplaceni jen rozdilu mezi obecnou cenou nemovitosti a mezi hodnotou investic (27 169
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K¢s), tj. jen zaplaceni ¢astky 5166 K&s. Ze v kupni smlouvé uvedli u¢astnici jako kupni cenu ¢éstku
5166 Kcs a nikoliv jak bylo spravné obecnou cenu ve vysi 32 335 K¢s, neni z hlediska poplatkového
vibec rozhodné.

Spravné meéla byt uvedena v kupni smlouvé jako kupni cena nemovitosti ¢astka 32 335 K¢s. Této
okolnosti si mélo statni notarstvi vSimnout jiz pri registraci smlouvy a ze skutec¢nosti, ze kupni cena
byla uvedena v jiné vysi, vyvodit patricné dusledky.

Prodavatelem zhodnocené investice, kupiteli do nemovitosti vlozené, nutno tedy také se zretelem k
ustanoveni § 7 zak. ¢. 24/1964 Sb. a § 5 nar. ¢. 25/1964 Sb. povazovati za Uplatu za prevadénou
nemovitost. Spolu s ¢astkou 5166 Kcs, pak je vSe treba povazovati za souhrn tplat, které vsechny je
nutno podrobiti notarskému poplatku z prevodu nemovitosti. To statni notarstvi ucinilo.

Nemaji tedy odvolatelé pravdu, tvrdi-li, Ze predmétnému poplatku méla byt podrobena jen ¢astka
5166 KCs. Poukaz odvolateli na nepochopitelnost spravného postupu statniho notérstvi pri
vymérovani predmétného poplatku v souvislosti s jimi zdlirazinovanou nutnosti vystavby rodinnych
domku, neni pripadny. Odvolatelé prece mohli nejdrive nemovitost koupit a potom ji teprve
adaptovat. Rozhodnuti statniho notarstvi je tedy spravné.



