Rozsudek Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
31.05.1966, sp. zn. 5 Cz 42/66,
ECLI:CZ:NS:1966:5.CZ.42.1966.1

Cislo: 74/1966

Pravni véta: Pro poc¢atek béhu promlceci doby pri uplatnéni naroku na ndhradu naklada, ktery
zalobce ucinil na vyzivu ditéte za jeho otce, neni rozhodna pravni moc rozsudku, jimz bylo zjisténo,
zZe zalobce neni otcem nezletilého ditéte, nybrz urceni otcovstvi zalovaného k tomuto ditéti.
Eventualni netspéch zaloby neni okolnosti, k niz soud prihlizi v rdmci uvahy o existenci podminek
Tizeni.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 31.05.1966
Spisova znacka: 5 Cz 42/66

Cislo rozhodnuti: 74

Cislo sesitu: 6-7

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Promléeni, Rizen{ pred soudem

Predpisy: 141/1950 Sb. § 89
§ 104

§120

§498 99/1963 Sb. § 1

§6

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 74/1966 sb. rozh.

Pro pocatek béhu promlceci doby pri uplatnéni naroku na nahradu nékladu, ktery zalobce ucinil na

vyzivu ditéte za jeho otce, neni rozhodna pravni moc rozsudku, jimz bylo zjisténo, ze Zalobce neni
otcem nezletilého ditéte, nybrz uréeni otcovstvi Zalovaného k tomuto ditéti.

Eventudlni netispéch zaloby neni okolnosti, k niz soud prihlizi v ramci uvahy o existenci podminek
rizeni.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 31. kvétna 1966, 5 Cz 42/66.)

vvvvvv

Po rozvodu manzelstvi k zalobé generalniho prokuratora na popreni otcovstvi zalobce k uvedenému


https://sbirka.nsoud.cz/?p=8826

ditéti okresni soud v Usti nad Orlici zjistil rozsudkem ze dne 30. 10. 1962, &j. 3 C 126/62, Ze Zalobce
neni otcem nezletilé B. K., nar. 17. 11. 1958 z matky A. K.

Za tohoto stavu podal Zalobce Zalobu, jiz se domahal na Zzalovaném O. B. ndhrady nakladu, které
vynalozil na vyzivu nezl. B. K., od jejiho narozeni do rozvodu manzelstvi zalobce s A. K., tj. do 31. 1.
1962.

Okresni soud v Usti nad Orlici zastavil fizeni o této Zalobé usnesenim ze dne 12. 11. 1965, ¢&j. 3 C
507/65. Své rozhodnuti, které vydal dokonce bez narizeni jednéni k projednani véci, odivodnil
ustanovenim § 104 odst. 1 o. s. I.; nedostatek podminky rizeni shledal okresni soud v tom, ze narok
Zalobce je zjevné promlcéen, a Ze zalovany vznesl namitku promlceni jiz pri protokolarnim sepisovani
Zaloby se Zalobcem dne 11. 11. 1965.

Nejvyssi soud rozhodl ke stiznosti pro poruseni zdkona, podané predsedou Nejvyssiho soudu, ze
rozsudkem okresniho soudu byl porusen zdkon, a tento rozsudek zrusil.

Z oduvodnéni:

Okresni soud pochybil jiz tim, ze - na zédkladé svého presvédceni o tom, ze narok zalobce ziejmé
neobstoji, kdyZ proti nému byla vznesena namitka promlceni - vydal bez narizeni jednani k
projednéni véci usneseni o zastaveni rizeni o zalobé s poukazem na ustanoveni § 104 odst. 1 o. s. I
Event. netuspésnost zaloby neni takovou okolnosti, k niz by soud prihlizel v ramci uvahy o existenci
podminek rizeni; pri zkouméni podminek rizeni zjiStuje soud zadkonny zplsob zahdjeni rizeni,
pravomoc soudu, vécnou a mistni prislusnost soudu, zpusobilost uc¢astniku byt ucCastniky rizeni,
procesni zpusobilost u¢astnikli, plnou moc jejich zastupct, prekazky véci jiz rozsouzené, popr. rizeni
jiz zahdjeného, nikoli to, zda narok zalobce obstoji ¢i neobstoji napr. z toho duvodu, Ze je promlcen.

Dalsi pochybeni okresniho soudu vyplyva z jeho zavéru, ze pocatek béhu promlceci doby pro
promléeni ndroku zalobce urcuje pravni moc rozsudku okresniho soudu v Usti nad Orlici ze dne 30.
10. 1962, ¢j. 3 C 126/62, jimz bylo zjiSténo, ze zalobce neni otcem nezl. B. K., nar. 17. 11. 1958 z
matky A. K.

Nérok zalobce je ndrokem na nahradu naklada, ktery zalobce ucinil na vyzivu ditéte za jeho otce.
Moznost uplatnéni tohoto ndroku ( § 498 o. z., § 89 0. z. z roku 1950) nenastala jiz prdvni moci
rozhodnuti, jimz bylo zjisSténo, Ze zalobce neni otcem ditéte, nybrz nejdrive okamzikem, kdy bylo ve
shodé s platnymi predpisy urceno otcovstvi k ditéti toho, na néhoz zalobce ucinil nédklad na vyzivu
ditéte, tedy zalovaného. To znamend, Ze pro pocCatek béhu promlceci doby pro promléeni naroku
zalobce neni rozhodné pravni moc rozsudku okresniho soudu v Usti nad Orlici ze dne 30. 10. 1962,
¢j. 3 C 126/62, jimz bylo zjiSténo, ze zalobce neni otcem nezl. B. K., nar. 17. 11. 1958 z matky A. K.,
nybrz urceni otcovstvi zalovaného k tomuto ditéti (za ucinnosti zak. ¢. 265/1949 Sh. o pravu
rodinném uzndnim otcovstvi nebo zjiSténim otcovstvi soudem, za ucinnosti zak. ¢. 94/1963 Sb. o
rodiné souhlasnym prohlasenim rodicli nebo urc¢enim otcovstvi soudem). K témto okolnostem ovSem
neprovedl okresni soud potrebné dukazy; rizeni zistalo v tomto sméru neuplnym.

Z uvedenych divodi porusil okresni soud v Usti nad Orlici zékon v ustanovenich § 1, § 6, § 104 odst.
1, § 120 o. s. I. ve spojeni s ustanovenimi § 498 0. z. a § 89 0. z. zr. 1950.



