Rozhodnuti Krajského soudu v Praze ze dne
08.02.1966, sp. zn. 2 To 7/66,
ECLI:CZ:KSPH:1966:2.T0.7.1966.1

Cislo: 37/1966

Pravni véta: V rizeni podle zak. ¢. 58/1965 Sb. nemuze soud vratit véc prokuratoru k doSetreni za
ucelem odstranéni vad pripravného rizeni (§ 188 odst. 1 pism. f) tr. I'.) spocivajicich jen v tom, ze
svédci, vyslechnuti organem VB nebyli pouceni o vyznamu svédecké vypovédi ve smyslu § 101 odst. 1
tr. .

Soud: Krajsky soud v Praze

Datum rozhodnuti: 08.02.1966

Spisova znacka: 2 To 7/66

Cislo rozhodnuti: 37

Cislo sesitu: 6-7

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Provinéni, Vraceni véci prokuratovi k dosetreni

Predpisy: 58/1965 Sb. § 5 141/1961 Sb. § 101 odst. 1
§ 188 odst. 1 pism. f

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 37/1966 sb. rozh.

V rizeni podle zak. ¢. 58/1965 Sb. nemuze soud vratit véc prokuratoru k doSetreni za ucelem
odstranéni vad pripravného rizeni ( § 188 odst. 1 pism. f) tr. I'.) spocivajicich jen v tom, Ze svédci,
vyslechnuti orgdnem VB nebyli pouceni o vyznamu svédecké vypovédi ve smyslu § 101 odst. 1 tr. T.

(Rozhodnuti krajského soudu z 8. 2. 1966 - 2 To 7/66.)

Okresni soud v Praze-vychod usnesenim ze dne 29. 12. 1965 sp. zn. T 494/65 vratil prokuratoru jeho
navrh na stihani obvinéného podle § 1 zak. ¢. 58/1965 Sb. k odstranéni vad pripravného rizeni,
ponévadz svédci v tomto rizeni vyslechnuti nebyli pouceni o vyznamu svédecké vypovédi ve smyslu §
101 odst. 1 tr. I.

Krajsky soud v Praze ke stiznosti okresniho prokuratora toto usneseni podle § 149 odst. 1 pism. b) tr.
r. zrusil a ulozil okresnimu soudu, aby o véci znovu jednal a rozhodl.

Z odvodnéni:


https://sbirka.nsoud.cz/?p=8811

Pozadavek soudu, aby obcané, kteri jsou k provinéni vyslychani organy VB, byli poucovani jako
svédci, nema oporu v zakoné. Pro ikony provadéné v tomto stadiu rizeni neplati ustanoveni trestniho
radu, ale ustanoveni zdkona o mistnich lidovych soudech ¢. 38/1961 Sb., pripadné zdkona o tkolech
narodnich vyborl pri zajiStovéani socialistického poradku ¢. 60/1961 Sb. Tyto zdkony znaji pouze
zcela neformalni rizeni a pokud jde o vyslech svédku, mé zakon o MLS jediné ustanoveni v § 27 odst.
3, podle néhoz obcané predvolani pred mistni lidovy soud jsou povinni se k nému dostavit a podat
potrebné vysvétleni.

Na tyto vypovédi pred organem VB se nevztahuje ustanoveni § 175 tr. zak. o krivé vypovédi, jak je
tomu v téch pripadech, pokud vysSetrovatel nebo vyhledavaci organy konaji vySetrovani nebo
vyhledavani podle trestniho radu.

Organ VB, vyslychajici ob¢ana k provinéni, nemohl by ho tedy ani poucit o trestnich nasledcich krivé
vypovédi a konecné ani o ostatnich pravech a povinnostech svédka ve smyslu ustanoveni § 101 odst.
1 tr. ., takze by zbyvalo pouze pouceni o vyznamu pravdivé vypovédi z hlediska zajmu spole¢nosti na
radném objasnéni véci.



