Rozhodnuti Krajskeho soudu v Hradci
Kralové ze dne 03.12.1965, sp. zn. 5 Co
616/65,
ECLI:CZ:KSHK:1965:5.C0.616.1965.1

Cislo: 50/1966

Pravni véta: K vykladu § 87 pism. c) o. s. . Tohoto ustanoveni Ize uzit i v pripadé, ze nizsi slozka,
které se spor tyka, nema pravni subjektivitu.

Soud: Krajsky soud v Hradci Kralové

Datum rozhodnuti: 03.12.1965

Spisova znacka: 5 Co 616/65

Cislo rozhodnuti: 50

Cislo sesitu: 5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Rizeni pred soudem

Predpisy: 99/1963 Sh. § 87 pism. c)

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 50/1966 sb. rozh.

K vykladu § 87 pism. c¢) o. s. I. Tohoto ustanoveni lze uzit i v pripadé, ze nizsi slozka, které se spor
tykd, nema pravni subjektivitu.

(Rozhodnuti krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 30. prosince 1965, 5 Co 616/65.)
Okresni soud v Hradci Kralové zamitl namitku mistni neprislusnosti.

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodnuti soudu prvého stupné potvrdil.

Z odvodnéni:

V Zalobé byl jako Zalovany oznacen ,Mototechna, narodni podnik, H. K.“. Takovy podnik neexistuje.
Zalobce tedy Zalovaného nespravné oznacil. V H. K. je pouze prodejna n. p. Mototechna, kteréd ma
organizacni Cislo 5541. Té posta dorucila zalobu. Prodejna ji odstoupila své nadrizené slozce -
zavodu 5 v P.

Je pravda, ze obecnym soudem organizace je podle § 85 odst. 2 o. s. I'. soud, v jehoz obvodu mé


https://sbirka.nsoud.cz/?p=8796

organizace sidlo. Kromé u tohoto soudu muze vSak byt proti ni podéna Zaloba ve smyslu § 87 pism. c)
0. s. I. také u soudu, v jehoz obvodu je sidlo nizsi slozky organizace, tyka-li se spor této nizsi slozky.
Co je treba pod pojmem ,nizsi slozka“ rozumét, zakon neuvadi. Z povahy véci vsak nutno dovodit, ze
,Nizsi slozkou organizace” je i jeji prodejna. Ustanoveni § 87 pism. c) o. s. I. sleduje cil, umoznit
ob¢anum uplatnit jejich naroky proti organizaci s co mozna nejmen$imi financnimi i Casovymi
ztratami, které by vznikaly, jestlize by museli vZdy podle § 85 odst. 2 o. s. I. Zalovat jen u soudu, v
jehoz obvodu ma organizace sidlo. Tento soud mohl by byt nékdy od mista jejich bydlisté c¢i
pracovisté znacné vzdalen. Proto - netyka-li se spor primo ustredni spravy organizace, kterd je
umisténa v jejim sidle - dava jim § 87 pism. c) o. s. I. moznost, aby své naroky uplatnili u soudu, v
jehoz obvodu lezi slozka organizace, z jejiz ¢innosti vzeSla skuteCnost, kterd ma byt predmétem
sporu. Spory obc¢ani s organizacemi vzniknou nejCastéji pri poskytovani sluzeb, at jiz ptjde o prodej
v obchodé, pujcovéani véci, zhotoveni véci na zakazku, ruzné opravy a jiné sluzby. Tyto sluzby
organizace vétSinou neposkytuji jen v misté svého sidla, nybrz maji pro jejich poskytovani zrizenou
sit prodejen, provozoven, opraven, atd., které jsou zpravidla umistény blize k bydlisti, nebo
pracovisti obcana. A pravé proto je treba povazovat je za nizsi slozky, jaké ma na mysli § 87 pism. c)
0. s. I. Pritom neni rozhodné, Ze nemaji pravni subjektivitu. Z ustanoveni § 87 pism. c) o. s. I'. nelze
jinak vyvodit, Ze by dopadal jen tam, kde nizsi slozka, které se spor tyka, je pravnim subjektem.
Takovy vyklad by naopak maril dosazeni cile, ktery ustanoveni sleduje. Ustanoveni upravuje jen
mistni prislusnost soudu, nikoliv téz otdzku, kdo ma byt Zalovan. Je samozrejmé, ze i pri volbé
prislusnosti podle sidla nizsi slozky organizace, kterd sama nema pravni subjektivitu, musi byt
zalovana primo organizace, nebo ta jeji vyssi slozka, ktera je oné nizsi slozce nadrizena a je pravnim
subjektem.

Aby mohla byt podana Zaloba u soudu prislusného podle § 87 pism. c¢) o. s. ., musi byt ovSem
splnéna i podminka, ze se spor tyka nizsi slozky, jejiz sidlo zalozilo prislusnost tohoto soudu. Tato
podminka je v daném pripadé splnéna, nebot zalobce automobil koupil pravé v prodejné Mototechny
v H. K. Nevadi, ze by tato prodejna nemohla automobil vymeénit, kdyby bylo Zalobé vyhovéno. Bylo jiz
receno, zZe i pri projednani pred soudem prislusnym podle § 87 pism. c) o. s. I'., musi Zzaloba smérovat
proti té slozce organizace, ktera ma pravni subjektivitu a muze byt zalovana. Zde to bude zavod 5 n.
p. Mototechna v P., ktery by také mohl v pripadé zalobcova tspéchu automobil vyménit. Bude jen
véci zalobce, aby oznaceni Zalovaného v tomto smyslu upravil.

Pro podani Zaloby a vedeni sporu u okresniho soudu v H. K. jako prislusného podle § 87 pism. c) o. s.
I. jsou tedy splnény vSechny zdkonné podminky. Okolnost, Ze v jeho obvodu nejsou soustredény
dukazy, je v této souvislosti nerozhodna.



