Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
08.12.1965, sp. zn. Prz 61/65,
ECLI:CZ:NS:1965:PRZ.61.1965.1

Cislo: 8/1966

Pravni véta: Trestného Cinu vyzvédacstvi podle § 105 odst. 2 tr. zak. se dopusti, kdo s védomim, ze
jde o pachatele trestného ¢inu, uvedeného v odst. 1 téhoz ustanoveni tr. zak. nebo o organizaci,
jejimz cilem je vyzvidat statni tajemstvi, sdéli takovému pachateli nebo organizaci idaje a informace
obsahu souvisejiciho s jejich ¢innosti, proto, Ze chce umoznit nebo usnadnit jejich ¢innost, nebo je
srozumeén s tim, ze jejich ¢innost umoziuje nebo usnadnuje. Pritom je nerozhodné, zda tdaje a
informace obsahuji skutec¢nosti, které tvori statni, hospodarské nebo sluzebni tajemstvi nebo jsou jen
utajovanymi, pripadné, izolované hodnoceny, i skutecnostmi, znamymi SirSimu okruhu osob.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 08.12.1965
Spisova znacka: Prz 61/65

Cislo rozhodnuti: 8

Cislo sesitu: 2

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Vyzvédacstvi

Predpisy: 140/1961 Sh. § 105 odst. 2
Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Rozsudkem krajského soudu v Ostravé ze dne 20. cervence 1965 sp. zn. 1 T 8/65 byl obvinény uzndn
vinnym trestnym cinem vyzvédacstvi podle § 105 odst. 2 tr. zdk.

Rozsudkem Nejvyssiho soudu ze dne 18. srpna 1965 sp. zn. 7 To 9/65 byl k odvoldni obvinéného
zrusen napadeny rozsudek krajského soudu v Ostravé v celém rozsahu a obvinény byl podle § 226
pism. b), e) tr. i". obZaloby pro trestny ¢in vyzveédacstvi podle § 105 odst. 2 tr. zdk. zprosten.

Ke stiznosti pro poruSeni zdkona, podané generdlnim prokurdtorem, presidium Nejvyssiho soudu
rozsudkem ze dne 8. prosince 1965 sp. zn. Prz 61/65 zrusSilo rozsudek Nejvyssiho soudu a prikdzalo
tomuto soudu, aby véc znovu projednal a rozhodl.

Z oduvodnénti:

Trestné ¢innost obvinéného spocivala podle zjisténi krajského soudu v tom, ze obvinény v zahranici
vesel ve styk s cizi zpravodajskou organizaci a na dotazy jejich organu vyzradil vice skutecnosti,
které ve svém souhrnu tvori predmét sluzebniho tajemstvi. Vychazeje z tohoto zjisténi ucinil krajsky


https://sbirka.nsoud.cz/?p=8741

soud zaveér, Ze obvinény svym jednanim usnadnil ¢innost organizaci, jejimz cilem je vyzvidat statni
tajemstvi ve smyslu ustanoveni § 105 odst. 2 tr. zak.

Senat Nejvyssiho soudu pokladal skutkova zjisténi krajského soudu sice za spravnd, avsak dospél k
nespravnému zaveru, ze jednani obvinéného nezakladalo trestny ¢in vyzvédacstvi podle § 105 odst. 2
tr. zak. tak, jak ho krajsky soud uznal vinnym. Podle nazoru senatu Nejvyssiho soudu, umoznéni nebo
usnadnéni ¢innosti organizaci, jejimz cilem je vyzvidat statni tajemstvi ve smyslu ustanoveni § 105
odst. 2 tr. zak., nelze povazovat sdéleni jakychkoli idaju nebo informaci. Musi jit o takové udaje a
informace, jejichz sdélenim je umoznéno nebo usnadnéno vyzvédné organizaci ziskat statni tajemstvi
a nestaci proto zjiSténi, ze sdélené udaje nebo informace jsou predmétem sluzebniho tajemstvi.

Tento nazor senatu Nejvyssiho soudu neni spravny a je v rozporu se zakonem a konecCné i v rozporu
se zavéry uvedenymi v napadeném rozhodnuti, Ze totiz neni pochyb o tom, ze kazdy 0daj, i kdyz neni
predmétem utajovanych skutecnosti, ma pro organizaci, jejimz cilem je vyzvidat statni tajemstvi,
svou hodnotu a ze tudaje, které obvinény sdélil vyslychajicim organim mohly usnadnit ¢innost
vyzvédné organizace vuci naSemu statu.

Trestného cinu vyzvédacstvi podle § 105 odst. 2 tr. zak. se dopusti pachatel, ktery umozni nebo
usnadni ¢innost pachateli ¢inu uvedeného v § 105 odst. 1 tr. zak. nebo organizaci, jejimz cilem je
vyzvidat statni tajemstvi. Krajsky soud velmi spravné poukdzal ve svém rozsudku na to, Ze
ustanoveni odst. 2 § 105 tr. zdk. povysSuje pomoc k vyzvédacstvi na jednu z forem trestného ¢inu
vyzvédacstvi, Ze by zpravidla nebylo mozno vyzvédacskou Cinnost provadét ispésné bez pomoci
jinych osob. Pojmovym znakem trestného ¢inu vyzvédacstvi podle § 105 odst. 2 tr. zék. je tedy
védomi pachatele, Ze jind osoba nebo organizace provadi vyzvédacstvi a je srozumén s tim, ze takové
osobé nebo organizaci poskytuje pomoc. Pomoc pachatele spociva v tom, ze umoznuje nebo
usnadnuje ¢innost vyzvédacské organizaci poskytovanim udaju a informaci, které tato organizace od
ného poZaduje, nebo i jinym zptisobem. Cinnost vyzvédadské organizace smétuje k ziskavani viech
dostupnych poznatkl o zemi, proti které je zamérena, aby tak byl ziskdan co nejdikladnéjsi a
nejpresnéjsi obraz o této zemi ve vSech oblastech jejiho Zivota a rozvoje na tseku hospodarském,
politickém, vojenském i kulturnim. Udaje a informace, na podkladé kterych takové poznatky ziskava,
srovnava s udaji a informacemi, které jiz pred tim ziskala, hodnoti je z hlediska cill, které jsou
vyzvédadskou ¢innosti proti té které zemi sledovany. Cinnost vyzvédac¢ské organizace umoZiuji nebo
usnadnuji vSechny tudaje a informace, které tato organizace vyslovné od pachatele pozaduje a které
svym obsahem souvisi s ¢innosti vyzvédaCské organizace a jejimi cili shora uvedenymi. Je zcela
nerozhodné, zda takové udaje a informace obsahuji skutecnosti, které tvori statni tajemstvi,
hospodarské tajemstvi, nebo sluzebni tajemstvi, nebo zda jsou jen utajovanymi skutec¢nostmi nebo
zda jde o skutecnosti, které izolované hodnoceny, jsou znamymi i SirSimu okruhu osob. Zajima-li se
vyzvédacskda organizace nebo osoba, provadéjici vyzvédacskou Cinnost, vyslovné o takové udaje a
informace, ¢ini tak k umoznéni nebo usnadnéni své ¢innosti. Jestlize tedy vejde pachatel ve styk s
vyzvédacskou organizaci, sdéli ji idaje a informace obsahu souvisejiciho s jeji ¢innosti a cili,
umoznuje nebo usnadnuje jeji ¢innost a naplnuje svym jednanim trestny ¢in vyzvédacstvi podle § 105
odst. 2 tr. zak. po strance objektivni. Po subjektivni strance staci védomi pachatele, ze jde o
vyzvédacskou organizaci, a to, Ze chce umoznit nebo usnadnit jeji Cinnost, nebo je srozumeén s tim, ze
jeji ¢innost umoznuje nebo usnadnuje.

V daném pripadé vSechny skutecnosti, které byly obsahem udajl a informaci obvinéného, které na
dotaz sdéloval organum vyzvédné organizace souvisely bezprostredné s jeji ¢innosti a tedy jeji
¢innost usnadnovaly.

Rozhodnuti krajského soudu, ktery uznal obvinéného vinnym trestnym cinem vyzvédacstvi podle §
105 odst. 2 tr. zak. bylo spravné, odpovidalo skutkovym zjisténim a zdkonu. Nejvyssi soud tim, ze
obvinéného zprostil obzaloby z trestného Cinu vyzvédacstvi, podle § 105 odst. 2 tr. zak. porusil zdkon



v ustanoveni § 2 odst. 6 tr. . a § 105 odst. 2 tr. zak.



