Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
31.12.1965, sp. zn. 5 Tz 53/65,
ECLI:CZ:NS:1965:5.T7.53.1965.1

Cislo: 10/1966

Pravni véta: Pachateli, ktery pomahal druhému k spachani trestného ¢inu opilstvi (§ 10 odst. 1
pism. c), § 201 tr. zak.) v doprave, nelze ulozit trest zakazu Cinnosti spocivajici v zdkazu rizeni
motorovych vozidel.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 31.12.1965
Spisova znacka: 5 Tz 53/65

Cislo rozhodnuti: 10

Cislo sesitu: 2

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Spolupachatelstvi, Zakaz ¢innosti

Predpisy: 140/1961 Sb. § 10 odst. 1 pism. ¢
§ 201
§49

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:
Z oduvodnéni:

Rozsudkem krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 29. 7. 1965 sp. zn. 2 To 303/65 byl zrusen
vyrok o trestu rozsudku okresniho soudu v Trutnové ze dne 1. 7. 1965 sp. zn. 3 T 220/65 a pri
nezménéném vyroku o viné obvinéného pomoci k trestnému c¢inu opilstvi podle § 10 odst. 1 pism. c),
§ 201 tr. zék. byl mu uloZen nepodminény trest odnéti svobody v trvani Sesti mésicl a podle § 49
odst. 1 tr. zék. trest zdkazu rizeni motorovych vozidel na dobu dvou roku.

Ke stiznosti pro poruseni zakona, podané predsedou NejvysSiho soudu, Nejvyssi soud rozsudek
krajského soudu ve vyroku o trestu zédkazu rizeni motorovych vozidel zrusil.

Z oduvodnénti:

Rozsudkem okresniho soudu v Trutnové sp. zn. 3 T 220/65 ze dne 1. ¢ervence 1965 byl obvinény
uznan vinnym pomoci k trestnému cinu opilstvi podle § 10 odst. 1 pism. c) a § 201 tr. zak. a odsouzen
podle § 201 tr. zak. k trestu napravného opatreni v trvani 10 mésict se srazkou z odmeény za praci 25
% beze zmény zaméstnani. Proti tomuto rozsudku podal odvolani okresni prokurator. Krajsky soud
rozsudkem ze dne 29. 7. 1965 sp. zn. 2 To 303/65 zrusil vyrok rozsudku o trestu a ulozil obvinénému



nepodminény trest odnéti svobody v trvani 6 mésicl a dale podle § 49 odst. 1 tr. zék. trest zakazu
rizeni motorovych vozidel na dobu dvou let. Usnesenim okresniho soudu v Trutnoveé ze dne 16. zari
1965 sp. zn. 3 T 220/65 byl trest odnéti svobody obvinénému amnestovan.

Pomoci k trestnému cinu opilstvi podle § 10 odst. 1 pism. c), § 201 tr. zdk. se obvinény dopustil tim,
ze dne 11. dubna 1965 na tanecni zabavé poskytl spoluobvinénému B jedno desetistupnové pivo,
ackoliv védél, ze B predtim vypil nejméné ¢tyri desetistupnova piva a bude ridit motocykl. Po zabavé,
béhem které B vypil nejméné osm desetistupnovych piv, odejel B na motocyklu a cestou narazil do
skupiny tfi chodct, z nichz dva utrpéli tézké zranéni a jeden byl usmrcen.

Proti rozsudku krajského soudu predseda Nejvyssiho soudu podal stiznost pro poruseni zdkona v
ustanoveni § 49 odst. 1 tr. zak., ponévadz v pripadé obvinéného neni splnéna zdkladni podminka k
uloZeni trestu zdkazu Cinnosti rizeni motorovych vozidel, nebot neni zde dana prima souvislost mezi
jednanim pachatele, jimz se tento dopustil trestného Cinu a ¢innosti, ktera by meéla byt zakazana.

Stézovatel navrhl napravu vadného rozhodnuti.

Nejvyssi soud podle § 267 odst. 1 tr. I. prezkoumal na podkladé stiznosti pro poruseni zakona
spravnost vSech vyrokl napadeného rozsudku krajského soudu a shledal, ze ve vytykaném sméru
zakon byl porusen.

Skutkové zavéry okresniho soudu v Trutnové i krajského soudu v Hradci Kralové odpovidaji
vysledkim pripravného rizeni i hlavniho liceni. Pravni kvalifikace jednani obvinéného jako pomoci k
trestnému Cinu opilstvi podle § 10 odst. 1 pism. c), § 201 tr. zak. je spravna a v souladu se zakonem.

Trest odnéti svobody a jeho vymeéra byly stanoveny v souladu s hledisky ustanoveni § 23 odst. 1 a §
31 odst. 1 tr. zak.

Nespravné je vSak rozhodnuti krajského soudu ve vyroku o trestu zakazu c¢innosti rizeni motorovych
vozidel, ulozeném obvinénému podle § 49 odst. 1 tr. zak.

V daném pripadé neni splnéna zakladni podminka, kdy je mozno tento trest ulozit a sice podminka
primé souvislosti mezi jednanim pachatele, kterym se dopustil trestného ¢inu a Cinnosti, ktera by
méla byt zakazéna. V posuzovaném pripadé se obvinény nedopustil trestné ¢innosti v primé
souvislosti s rizenim motorového vozidla. Okolnost, ze obvinény poskytl jedno desetistupnové pivo
podnapilému ridi¢i, nemuze vést k ulozeni trestu zdkazu rizeni motorovych vozidel u obvinéného A,
ponévadz nebyly splnény podminky pro ulozeni tohoto trestu. Ulozil-li proto krajsky soud
obvinénému trest zdkazu ¢innosti, porusil zdkon v ustanoveni § 49 odst. 1 tr. zak.

Nejvyssi soud z uvedenych davodu vyslovil zjisténé poruseni zékona a zrusil nezdkonny vyrok
napadeného rozsudku v zédkazu rizeni motorovych vozidel.



