Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
03.12.1965, sp. zn. 5 Cz 112/65,
ECLI:CZ:NS:1965:5.CZ.112.1965.1

Cislo: 14/1966

Pravni véta: Hlediska, k nim7 je nutno prihlédnout pri zkoumani a posuzovani oduvodnénych potreb
nezletilého ditéte (§ 96 odst. 1 zék. o rod.). V rozhodnuti o rozsahu vyzivovaci povinnosti rodict k
ditéti bude vyjadrena zasada imérnosti zivotni Grovné ditéte zivotni urovni rodicl, aby i zvySené
potreby, které lze ditéti z prijmu otce poskytnout, byly zajiStény vyzivnym stanovenym v odpovidajici
mire.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 03.12.1965

Spisova znacka: 5 Cz 112/65

Cislo rozhodnuti: 14

Cislo sesitu: 2

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Prispévek na vyzivu ditéte, Vyzivné ditéte

Predpisy: 94/1964 Sb. § 96 99/1963 Sb. § 6
§120
§132

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Okresni soud v Ostravé rozvedl manzelstvi uc¢astniku a upravil jejich prdva a povinnosti k nezletilému
ditéti z manzelstvi pro dobu po rozvodu; vychovou nezl. N. L., nar. 7. 12. 1953, povéril odptrkyni
(matku), rozsah vyZivovaci povinnosti navrhovatele (otce) k nezletilé urcil mésicni ¢dstkou 500 Kcs.
Zduraznil, Ze takové vyzivné odpovida vydélkovym moznostem navrhovatele a zatimnim potrebdm
nezletilé.

Odpturkyné se proti rozsudku okresniho soudu odvolala; tvrdila zejména, Ze urceny rozsah vyzivovaci
povinnosti navrhovatele k nezletilé neni umérny znaénym ndkladim na potreby nezletilé. V této
souvislosti poukazovala na to, ze nezletild - vzhledem ke svému véku - md zvysené ndroky na
soustavné doplniovdni svého osaceni, a Ze celkovou miru potreb nezletilé ovlivnuji téz vydaje na jeji
mimoskolni jazykovou a hudebni vyuku.

Krajsky soud v Ostravé v podstaté potvrdil rozsudek soudu prvého stupné. K odtivodnéni svého
rozhodnuti krajsky soud uvedl, Ze vyzivnym v mésicni vysi 500 Kcs, doplnénym pridavkem na dité,
jsou ndklady na veskeré potreby nezletilé véetné ndkladii na mimoskolni jazykovou a hudebni vyuku
kryty dostatecnym zptisobem.



Nejvyssi soud rozhodl ke stiznosti pro poruseni zdkona, podané predsedou Nejvyssiho soudu, ze
rozsudky obou soudt byl porusen zdkon, a zrusil je.

Z oduvodnénti:

Nedostatkem ¢innosti soudu prvého stupné je jiz to, ze tento soud neprovedl v rizeni takové dikazy,
jimiz by ve smyslu ustanoveni § 96 odst. 1 (prvé véty) zak. o rod. spolehlivé zjistil schopnosti a
moznosti ucastnikl (rodi¢t nezletilé) k plnéni vyzivovaci povinnosti k nezletilé.

Soud prvého stupné se v tomto sméru spokojil jen s prohldsenim navrhovatele o tom, ze ,zakladni
plat u ného ¢ini pramérné 3800 K¢s mési¢né”, a s obdobnym prohlasenim odpurkyné o tom, ze ,ma
Cisty vydélek 1000 K¢s“. To znamenad, Ze soud oprel svou uvahu o schopnostech a moZznostech
ucastniku (rodicl nezletilé) k plnéni vyzivovaci povinnosti k nezletilé pouze o neprovérena vyjadreni
ucastnikd, nikoli aspon o obsah zprav téch organizaci, u nichz jsou ucastnici v pracovnim poméru.
Timto neobvyklym postupem, ktery je v rozporu se zakladni zdsadou obcanského soudniho rizeni -
zasadou objektivni pravdy, porusil soud prvého stupné zédkon v ustanovenich § § 6, 120 odst. 1 o. s.
I'., ve spojeni s ustanovenim § 96 odst. 1 zak. o rod.

Vedle toho pochybily soudy obou stupnu pri zkoumdani a posuzovani odivodnénych potreb nezletilé
ve smyslu ustanoveni § 96 odst. 1 (prvé véty) zak. o rod.

Odavodnéné potreby, k nimz soud prihlizi pri urceni vyzivného pro dité, jsou ruzné podle okolnosti
konkrétniho pripadu; jsou odvislé predevsim od véku a zdravotniho stavu ditéte, jeho fyzické a
duSevni vyspélosti, zpusobu a obsahu jeho pripravy na budouci povolani a celkové uplatnéni ve
spolecenském Zivoté, vySe event. vlastnich prijmu atp.

OvSem oduvodnéné potreby ditéte neurcuji toliko tyto okolnosti; jsou bezprostredné ovliviiovany i
schopnosti a moznosti rodi¢u. Jsou-li redlné moznosti a schopnosti rodi¢ti velmi omezené, jsou
oduvodnénymi pouze bézné potreby ditéte, které nepresahuji obvyklou zékladni miru ,vSech
nezbytnych potfeb, nutnych pro zivot kulturniho ¢lovéka” (duvodova zprava k zékonu o rodiné). Jsou-
li redlné moznosti a schopnosti rodi¢l velmi Siroké, jsou odiivodnénymi téz dalsi potreby ditéte,
které nejsou nezbytné, ale - prave se zretelem napr. k véku a zdravotnimu stavu ditéte, jeho fyzické
a dusevni vyspélosti, zptisobu a obsahu jeho pripravy na budouci povolani a celkové uplatnéni ve
spolecenském zivoté - prospésné vsestrannému vyvoji ditéte ve vyspélé socialistické spolecnosti.
Toto pojeti odivodnénych potieb v ustanoveni § 96 odst. 1 (prvé vété) zék. o rod. je v souladu se
zadsadou umérnosti zivotni miry ditéte zivotni mire rodi¢l; v intencich této zasady jsou oduvodnéné
potreby ditéte (a také rozsah vyzivovaci povinnosti rodi¢u k ditéti) mj. odrazem rtzné zivotni irovné
rodict, dané zejména spolecenskou dulezitosti jejich préace. Je jisté spravedlivé, jestlize - vzhledem k
tomuto pojeti odivodnénych potieb v ustanoveni § 96 odst. 1 (vété prvé) zék. o rod. - rozhodnuti
soudu o rozsahu vyzivovaci povinnosti rodice k ditéti vyjadri zdsadu tmérnosti zivotni irovné ditéte
zivotni urovni rodicu.

Soudy obou stupiti nezkoumaly a neposuzovaly oduvodnéné potreby nezletilé podle téchto hledisek;
tim porusSily zdkon v ustanovenich § § 6, 120 odst. 1, 132 o. s. I. ve spojeni s ustanovenim § 96 odst. 1
zak. o rod.



