Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
21.09.1965, sp. zn. 4 Cz 109/65,
ECLI:CZ:NS:1965:4.CZ.109.1965.1

Cislo: 62/1965

Pravni véta: Rozhodnuti pro zruSeni vyzivovaci povinnosti osvojitele k osvojenci je doba, kdy
rozhodnuti o zruseni osvojeni nabylo pravni moci. Teprve od tohoto okamziku maji pokrevni rodice
ze zékona k ditéti vyzivovaci povinnost.

Soud: Nejvyssi soud CSSR
Datum rozhodnuti: 21.09.1965
Spisova znacka: 4 Cz 109/65
Cislo rozhodnuti: 62

Cislo seSitu: 9

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti
Hesla: Vyzivné ditéte

Predpisy: 94/1963 Sb. § 73
§120

§ 96

§99 99/1963 Sb. § 6

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 62/1965 sb. rozh.

Rozhodnuti pro zruseni vyZivovaci povinnosti osvojitele k osvojenci je doba, kdy rozhodnuti o zruseni
osvojeni nabylo pravni moci.

Teprve od tohoto okamziku maji pokrevni rodiCe ze zakona k ditéti vyzivovaci povinnost.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 21. zari 1965, 4 Cz 109/65.)

Rozsudkem okresniho soudu v Mosté bylo rozvedeno manzelstvi L. L. a J. L.; nezl. LibuSe, nar. 14. 5.
1961, ktera se narodila v tomto manzelstvi, byla uvedenym rozhodnutim svérena do vychovy otce s
tim, Ze ten je povinen nést ze svého naklady vychovy a vyzivy ditéte. O vychové a vyzivé dalSiho
ditéte, nezl. Daniely, nar. 3. 2. 1953, kterd je dceru ]J. L. a podle usneseni okresniho soudu v C. L.
osvojenkou jeho manzelky, pro pripad rozvodu rozhodnuto nebylo.

K dal$imu navrhu otce byly obé nezletilé déti svéfeny do vychovy otce a matce, provdané S., bylo
ulozeno prispivat na vychovu a vyzivu nezl. Daniely 120,- K¢s a nezl. LibuSe 80,- K¢s mésicné,
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manzelstvi, na jejiz vyzivu otec tohoto ditéte prispival.

K né&vrhu osvojitelky L. S. bylo rozsudkem okresniho soudu v C. L. osvojeni nezl. Daniely zruSeno.
Toto rozhodnuti nabylo pravni moci.

Jiz v prubéhu rizeni o zruSeni osvojeneckého poméru mezi L. S. a nezl. Danielou zadal otec o novou
Upravu vyzivovaci povinnosti matky k nezl. Libu$i s ohledem na dusledek zruseni osvojeneckého
poméru k nezl. Daniele z hlediska vyzivovaci povinnosti. Rozsudkem okresniho soudu v M., byla
vyZivovaci povinnost matky L. S. k nezl. Libu$i zvy$ena na 170,- K& mési¢né a to jiz od 1. 9. 1964. V
dvodech svého rozhodnut{ uvedl okresni soud, Ze zménu poméri lze spatfovat v tom, Ze matce L. S.
odpadla zruSenim osvojeni vyZivovaci povinnost k nezl. Daniele a Ze potreby nezl. LibuSe se od
posledni Gpravy zvysily.

Nejvyssi soud rozhodl ke stiznosti pro poruseni zdkona, podané predsedou Nejvyssiho soudu, zZe
usnesenim okresniho soudu v Mosté byl porusen zakon a toto rozhodnuti zrusil.

Z odtvodnéni:

Podle § 99 odst. 1 zak. o rod. muze soud i bez navrhu zménit dohody a soudni rozhodnuti o vyzivném
pro nezletilé déti, zméni-li se poméry. Takovou zménou je nepochybneé i skutecnost, ze osvojenecky
vztah mezi povinnou osobou a opravnénym nezletilym ditétem, ktery zakladal vyzivovaci povinnost,
byl zrusen. Rozhodujicim je vSak v takovém pripadé z hlediska zruseni vyzivovaci povinnosti teprve
okamzik, kdy rozhodnuti o zruseni osvojeni nabylo pravni moci. Teprve tehdy vznikaji znovu ve
smyslu § 73 odst. 3 zak. o rod. vzajemna prava a povinnosti mezi osvojencem a puvodni rodinou, to
znamena, ze teprve od tohoto okamziku maji rodiCe ze zédkona k ditéti vyzivovaci povinnost.

.....

1. 9. 1964, ackoliv rozhodnuti o zruseni osvojeni nezl. Daniely nabylo pravni moci az dne 6. 1. 1965.
Teprve timto dnem vznikla znovu vzajemnd prava a povinnosti mezi nezl. Danielou a jeji matkou a
teprve timto dnem odpadla L. S. vyZivovaci povinnost k této nezletilé. Nemohl proto soud,
rozhodujici o zméné vyzivovaci povinnosti k nezl. Libusi zvysit vyzivné od 1. 9. 1964, kdyz k tomuto
datu k zadné zméné z hlediska osvojeneckého poméru nedoslo.

ZvySeni vyzivného z 80,- K¢s na 170,- KCs od uvedeného data nemuze byt vSak odivodnéno ani
zvySenymi potrebami ditéte, ponévadz od posledni upravy (provedené usnesenim okresniho soudu v
Mosté) nemohly se potreby ditéte tak podstatné zvysit. Nemél tedy okresni soud podklady pro zavér,
ze ke dni 1. 9. 1964 doslo k takové zméné pomért, kterd by odvodnila zvy$eni vyzivného a zejména
nikoli v takovém rozsahu, jak to bylo vyjadreno v napadeném rozhodnuti.

V dal$im rizeni bude tedy na okresnim soudu, aby nalezité uvazil na zékladé provedenych zjisténi, v
jakém rozsahu a kdy doslo v moznostech matky na jedné strané a v potrebach ditéte na strané druhé
ke zméné pomeérd, kterd je divodem pro novou Upravu vyzivovaci povinnosti.

Okresni soud svym rozhodnutim porusil tak zdkon v ustanovenich § § 6, 200 o. s. I'. a v ustanovenich
§ 96 odst. 1, 99 odst. 1 a 73 odst. 3 zak. o rod.



