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C. 41/1965 sb. rozh.

K trestu zédkazu Cinnosti podle § 49 odst. 1 tr. zak.
(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 27. 5. 1965 - Tzv 16/65.)

Rozsudkem vojenského obvodového soudu ze dne 14. 1. 1965 byl rotny z pov. A. uznan vinnym
navodem k trestnému ¢inu opilstvi podle § 10 odst. 1 pism. b), 201 tr. zak., protoZe dne 20. 9. 1964 v
02,30 hod. na tane¢ni zabavé v Mikulvce, okr. Vsetin, premluvil ridi¢e K. k vykonéni jizdy na
motocyklu, prestoze védél, ze K. je podnapily, coz pak vedlo k havarii a k ndslednému zranéni obCana
K.

Za to byl obvinénému podle § 201 tr. zék. ulozen trest odnéti svobody v trvani 4 mésicu podminéné
na zkuSebni dobu I roku a podle § 49 odst. 1 tr. zak. byl u ného vysloven zdkaz rizeni motorovych
vozidel vSeho druhu na dobu 1 roku.

Proti tomuto rozsudku podal obvinény odvolani, a to do trestu zakazu rizeni motorovych vozidel. Toto
odvolani vyssi vojensky soud usnesenim ze dne

12. 2. 1965 zamitl jako nedivodné.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=8673

Nejvyssi soud ke stiznosti pro poruseni zdkona podané predsedou Nejvyssiho soudu zrusil napadené
usneseni vyssiho vojenského soudu a téz rozsudek soudu I. stupné ve vyroku o trestu zédkazu rizeni
motorovych vozidel vSeho druhu na dobu 1 roku.

Z odivodnéni:

Predseda Nejvyssiho soudu v podané stiznosti pro poruseni zakona dovodil, Ze odvolaci soud tim, ze
zamitl odvolani obvinéného porusil v jeho neprospéch zdkon v ustanoveni § 256 tr. . a § 49 odst. 1
tr. zak.

Nejvyssi soud prezkoumal napadené usneseni vyssiho vojenského soudu v rozsahu ustanoveni § 276
odst. 1 tr. I. a shledal, Ze podana stiznost je duvodna.

Podle § 49 odst. 1 tr. zak. muze soud ulozit trest zakazu Cinnosti jen tehdy, jestlize se pachatel
dopusti trestného ¢inu v souvislosti s touto ¢innosti.

Tato zékladni zdkonna podminka vSak v daném pripadé nebyla splnéna. Ze znéni citovaného
ustanoveni zdkona totiz vyplyva, ze zdkaz urcité cinnosti nebo povolani mozno vyslovit jen tehdy,
jestlize tuto ¢innost pachatel pri trestném jednani sdm primo vykonaval. Nelze proto ulozit zdkaz
rizeni motorovych vozidel napriklad osobé, ktera pomahala nebo navedla pachatele k trestnému cinu
podle § 201 tr. zdk. tim, Zze mu poskytla alkoholické napoje, nebo jak tomu bylo v konkrétnim
pripadé, pozadalo ho, aby ji svezl, a¢ byl podnapily, na motocyklu. Pomocniku, nebo navodci je
mozno v takovych pripadech ulozit trest zdkazu takové Cinnosti, kterd umoznila podavat ridici
motorovych vozidel alkoholické ndpoje, nebo z které mu vyplyvala povinnost zabranit ridi¢i ridit
vozidlo po poziti alkoholu.

V hodnoceném pripadé jak soud I. stupné, tak i odvolaci soud vychazel ze skutkového zjiSténi, ze
obvinény kritického dne okolo 02,30 hod. pozadal K. majitele motocyklu, aby ho odvezl do 7 km
vzdalené obce Katerinice, aC na ném poznal, Ze je podnapily. Do Katerinic ridil motorové vozidlo sam
obvinény, pricemz védél, ze podnapily K. bude ridit motocykl na zpatecni cesté. Tohoto také pred
nastoupenim zpatecni jizdy upozornil, aby jel opatrné. Po nékolika metrech jizdy vSak K. havaroval a
zpusobil si leh¢i zranéni.

Z uvedeného je tedy patrno, Ze k rizeni motocyklu v podnapilém stavu na zpatecni jizdé a k pozdé;jsi
havérii nedoslo pri ¢innosti, kterou vykonaval obvinény, ale pri ¢innosti K.

Jestlize tedy soud I. stupné za dané situace vyslovil zdkaz rizeni motorovych vozidel, pochybil.
Odvolaci soud tim, zZe odvolani obvinéného zamitl, porusil zdkon v ustanoveni § 49 odst. 1 tr. zak.



