Rozhodnuti Krajskeho soudu v Hradci
Kralové ze dne 14.05.1965, sp. zn. 6 Co
215/65,
ECLI:CZ:KSHK:1965:6.C0.215.1965.1

Cislo: 47/1965

Pravni véta: Pri stanoveni vyzivného a v jeho rdmci oSetrovaného (§ 103 zak. o rod.), urci soud
vyzivné na kazdé dité, do kazdého domova a pro kazdého z rodict zvlast, a potom stanovi o$etrovné.
Solidarita zavazku, plynouciho z vyzivovaci povinnosti neni mozna.

Soud: Krajsky soud v Hradci Kralové

Datum rozhodnuti: 14.05.1965

Spisova znacka: 6 Co 215/65

Cislo rozhodnuti: 47

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Osetrovné, Vyzivné, Vyzivné ditéte

Predpisy: 94/1963 Sb. § 103

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 47/1965 sb. rozh.

Pri stanoveni vyzivného a v jeho radmci oSetrovaného ( § 103 zak. o rod.), urci soud vyzivné na kazdé
dité, do kazdého domova a pro kazdého z rodicu zvlast, a potom stanovi o$etrovné.

Solidarita zavazku, plynouciho z vyzivovaci povinnosti neni mozna.

(Rozhodnuti krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 14. kvétna 1965, 6 Co 215/65.)

Okresni soud v Usti nad Orlici uréil oetfovné na nezletilé A. a R. K., umisténé v détskych domovech.

Krajsky soud v Hradci Kralové k odvolani rodicu, kteri poukazovali na to, ze stanovené o$etrovné je
vysoké, rozhodnuti soudu prvého stupné zrusil.

Z odvodnéni:

V daném pripadé jde o urceni oSetrovného na nezl. A. a R. K., které jsou na zakladé soudniho
rozhodnuti umistény v détskych domovech od 17. 11. 1964. Soud je proto povinen podle § 103 zak. o
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rod. upravit rozsah vyzivovaci povinnosti rodi¢l a v tomto ramci i vy$i oSetfovného. Vyse
oSetrovného se mé stanovit podle vyhl. ¢. 115/1958 U. 1.

Nejprve je soud povinen vyzvat prislusné domovy, kde jsou déti umistény, aby ucinily vlastni
konkrétni navrhy k vysi oSetrovného. Tyto Ustavy jsou ucCastniky rizeni o urceni oSetrovného podle §
94 odst. 1 0. s. I'. a proto o kazdém jednéani musi byt také vyrozumény. Navrhem tstavu na oSetiovné
neni soud sice vazan, avSak mize slouzit soudu za zaklad rozhodnuti. V rozhodnuti musi byt
stanoveno vyzivné pro kazdého z rodicu samostatné bez ohledu na to, zda ziji spolu ¢i nikoliv a musi
jim byt uloZeno, aby prispévky zasilali sprave ustavu. OSetrovné prirozené musi byt urceno také pro
kazdé dité zvlast. Vyzivné urCené soudem povazuje se za vlastni prijem chovance a odevzdava se ve
prospéch domova az do vyse, kterou osoby vyzivou povinné by byly povinny platit jako oSetrovné s
priplatkem na o$aceni ( § 2 odst. 2 vyhl. &. 115/1958 U. L.). ProtoZe fizeni provadi soud podle § 103
zak. o rod., znamena to, ze neni mozna solidarita zavazku plynouciho z vyzivovaci povinnosti, kterou
zakon o rodiné neznd a vyzivovaci povinnost musi byt stanovena kazdému z rodi¢t samostatné,
pokud maji vlastni prijem. To ostatné lze vyvodit i z ustanoveni § 2 odst. 2 cit. vyhlasky (viz. slova
,080by vyzivou povinné”). Na véci nic neméni, ze podle § 3 odst. 1 vyhlasky se prijmy rodicu scitaj,
to ma totiz vyznam pro zarazeni do stupnice sazeb oSetfovaného které podle prijmi je progresivné
odstupnovano. Pri stanoveni vyzivného soud vezme zretel k obecnému ustanoveni § 96 odst. 1 zak. o
rod. a podle ného je urci. Pokud by soud stanovil vyzivné, které by presahovalo rdmec oSetrovaného,
byl by zbytek dalSim prijmem ditéte k zajisténi jeho dalSich potreb. Protoze v daném pripadé rodice
maji povinnost jesté k dalSim Ctyrem détem, které s rodici ziji ve spolecné domécnosti, neni
vylouceno i takové rozhodnuti, kde vyzivhym bude stejna Céstka jako oSetrovné. Vyrok soudu musi
vSak vyznit tak, ze soud urc¢i vyzivné na kazdé dité, do kazdého domova a pro kazdého z rodicu zvlast
a potom stanovi oSetrovné. Teprve timto vyrokem ziskdvd domov podklad pro pripadny vykon
rozhodnuti.

Okresni soud ma vSak také moznost podle § 6 cit. vyhlasky povolit zmirnéni snizenim zakladni sazby
osSetrovného v jednotlivych pripadech zasluhujicich zvlastniho ohledu o jeden az dva stupné stupnice
oSetrovného. A zde neni vylouceno takové snizeni provést pravé s ohledem na znacny okruh
vyzivovacich povinnosti rodicu. Je prirozené, ze vypocet oSetfovného musi byt provadén podle
hledisek uvedenych ve vyhlasce.



