Rozhodnuti Krajského soudu v Usti nad
Labem ze dne 10.03.1965, sp. zn. 5 Co
168/65, ECLI:CZ:KSUL:1965:5.C0.168.1965.1

Cislo: 39/1965

Pravni véta: Na rozdil od rizeni upraveného v Casti treti a ¢tvrté notarského radu, nevydava statni
notarstvi rozhodnuti v oblasti své ostatni Cinnosti upravené v ¢asti paté notarského radu.

Soud: Krajsky soud v Usti nad Labem

Datum rozhodnuti: 10.03.1965

Spisova znacka: 5 Co 168/65

Cislo rozhodnuti: 39

Cislo sesSitu: 6

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Rizeni pred statnim notafstvim

Predpisy: 95/1963 Sb. § 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 39/1965 sb. rozh.

Na rozdil od rizeni upraveného v casti treti a Ctvrté notarského radu, nevydava statni notarstvi
rozhodnuti v oblasti své ostatni ¢innosti upravené v ¢asti paté notarského radu.
(Rozhodnuti krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 10. bfezna 1965, 5 Co 168/65.)

Statni notérstvi v Teplicich vydalo rozhodnuti, jimz nevyhovélo zadosti o zaslani vypisu z pozemkové
knihy.

Krajsky soud v Usti nad Labem odvolaci fizeni zastavil. 1)
Z oduvodnéni:

Podle § 2 odst. 1 not. rddu rozhoduje statni notarstvi v rizeni o dédictvi, o umorovani listin, o
registraci pravnich ukont, o uschovach a podle zvlaStnich predpist o notérskych poplatcich. Déle
provadi soudem narizeny vykon rozhodnuti prodejem nemovitosti. Podle druhého odstavce téhoz
paragrafu statni notarstvi ve své ostatni Cinnosti zejména sepisuje notarské zapisy o pravnich
ukonech a jiné pisemnosti, osvédcuje pravné vyznamné skutecnosti, prijima do tschovy listiny a
penize, ma v uschové pozemkové a zelezni¢ni knihy a spolupusobi pii evidenci nemovitosti.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=8643

Jiz z tohoto zdkladniho ustanoveni notarského radu vyplyva, Ze na rozdil od rizeni, upraveného v
Casti treti a ¢tvrté, nevydava statni notarstvi rozhodnuti v oblasti své ostatni ¢innosti upravené v
Casti paté notarského radu. Mezi tuto jeho ostatni ¢innost ndalezi podle § 101 not. radu i sprava
pozemkovych a zelezni¢nich knih. Je-li statni notarstvi pozadano o vypis z pozemkové nebo zeleznicni
knihy, pak bud ze splnéni zédkonnych podminek § 101 zadateli vypis vyda, nebo v opac¢ném pripadé
zadatele vyrozumi, ze jeho zadosti o vydani vypisu nevyhovuje a sdéli mu divody tohoto zptusobu
vyrizeni jeho zadosti. Ponévadz takové sdéleni nema povahu rozhodnuti ve smyslu § § 17 a nasl. not.
radu, neni proti nému pripustny ani opravny prostredek ve formé odvolani, o némz by prisluselo
podle § 22 not. rddu a § 227 o. s. I. rozhodovat krajskému soudu. Ma-li zadatel namitky postupu
statniho notarstvi pri vyrizeni jeho zadosti o vydani vypisu z pozemkové nebo zZelezni¢ni knihy, nélezi
jejich prezkouméni do pravomoci vedouciho statniho notare v ramci jeho dohlédaci ¢innosti podle § 6
odst. 1 not. radu, pripadné do pravomoci predsedy krajského soudu, ktery podle § 6 odst. 2 not. radu
¢innost statnich notéarstvi v kraji ridi a kontroluje, sjednocuje a kontroluje.

Jestlize v daném pripadé vydalo statni notarstvi rozhodnuti o tom, Ze se zadosti o vydani vypisu z
pozemkové knihy nevyhovuje, a zaroven poucilo zadatele o pravu odvolat se proti tomuto rozhodnuti
do 15 dnu od jeho doruceni, pak v rozporu s uvedenymi ustanovenimi notarského radu rozhodlo v
takové oblasti své ¢innosti, v niz se touto formou nerozhoduje.

1) Srov. § 104 odst. 4 o. s. I.



