Rozhodnuti Krajského soudu v Usti nad
Labem ze dne 15.08.1964, sp. zn. 6 Co
262/64, ECLI:CZ:KSUL:1964:6.C0.262.1964.1

Cislo: 9/1965
Pravni veta:

K otazce naroku na vychovné.

Soud: Krajsky soud v Ust{ nad Labem

Datum rozhodnuti: 15.08.1964

Spisova znacka: 6 Co 262/64

Cislo rozhodnuti: 9

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Socialni zabezpeceni

Predpisy: 54/1956 Sb. § 30

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Rozhodnutim Stdtniho uradu socidlniho zabezpeceni byl prizndn navrhovateli invalidni diichod od 16.
ledna 1963, pricemz vsak nebylo prizndno vychovné k invalidnimu dichodu na nezletilého syna,
jehoZ ma ve svém zaopatreni.

Okresni soud v Usti nad Labem opravnému prostfedku do rozhodnuti Stdtntho uradu socidlniho
zabezpeceni nevyhovél.

Krajsky soud v Usti nad Labem shledal opravnd prostfedek diivodnym, zménil rozsudek soudu
prvniho stupné a rozhodl, Ze odptirce je povinen priznat navrhovateli k jeho invalidnimu dichodu
vychovné na nezletilého J. S.

Z oduvodnénti:

Ze zjisténi prvniho soudu vyplyva, Ze navrhovatel je rozveden a ze jeho byvala manzelka je
zameéstnana v zavodech B. N. narodni podnik v T. Z tohoto manzelstvi se narodily dvé déti dosud
nezletilé, z nichz nezl. J. S., nar. 26. 10. 1950, byl podle usneseni okresniho soudu v T. ze dne 31. 5.
1958 svéren do vychovy otce a nezletila M. S., nar. 14. ledna 1955, do vychovy matky. Kazdy z rodi¢a
ma povinnost postarat se o vychovu a vyzivu ditéte, jezZ mu bylo svéreno. Podle sdéleni narodniho
podniku zédvody B. N. v T. ze dne 27. 6. 1964 matka déti M. S. nepobira pridavek na nezletilého syna
J. S. Tento ji nebyl priznan, jezto manzelstvi je rozvedeno a dité neni v jejim zaopatreni.



Pro posouzeni otdzky, zda na nezletilého J. S. ndlezi vychovné navrhovateli k jeho invalidnimu
duchodu nebo pridavek na dité z duvodu zaméstnani matky, je rozhodna predevs$im otazka, kterou
soud prvniho stupné neresil a sice, zda matka ditéte méa vibec narok na pridavek na dité téz na
nezletilého J., ktery neni v jejim zaopatreni. Pri reSeni této otdzky je nutno vychazet z ustanoveni §
30 odst. 2 zak. ¢. 54/1956 Sb. ve znéni predpist ménicich a doplnujicich, podle néhoz pridavky na
déti nalezeji tomu zameéstnanci, u néhoZ se podle zékona o dani ze mzdy prihlizi k détem jako k
vyZivovanym osobam. Stejny z&vér vyplyva i z ustanoveni § 18 odst. 1 vyhlasky URO ¢. 74/1959 U. 1.
Je proto pro posouzeni véci rozhodnou otdzka, zda lze u matky prihlizet k nezletilému jako k osobé
vyzivované podle predpist o dani ze mzdy. Odpovéd na tuto otdazku dava ustanoveni § 1 odst. 1
vyhladky min. fin. ¢. 338/1953 U. 1., které stanovi, kdy lze pokladat dité rozvedenych rodi¢l za osobu
vyzivovanou podle predpist o dani ze mzdy. Nezije-li toto dité u rodi¢e - zaméstnance, jde o jim
vyzivovanou osobu za predpokladu, ze tento rodi¢ poskytuje na dité vyzivné. Bylo-li vyzivné uréeno
nebo schvaleno soudem, povazuje se za vyzivované kazdé dité, na které je vyzivné placeno. Nebylo-li
vyzivné urceno, povazuje se za vyzivované dité, na které je prokazatelné placeno vyzivné alespon v
castce 100,- KCs mésicné.

V souzeném pripadé nezletily J. u matky nezije a tato ni¢im na dité neprispiva, ponévadz podle
rozhodnuti soudu pecuje sama o druhé dité - jehoz oduvodnéné potreby jsou priblizné stejné - a to o
nezletilou M. S. Nejsou tedy u matky splnény podminky podle citovanych predpisi, aby ji byl
vyplacen pridavek na déti na nezletilého J. Tento ji také skutecné vyplacen neni. Navrhovateli proto
nalezi vychovné na toto dité.



