Rozhodnuti Mestskéeho soudu v Praze ze dne
16.09.1964, sp. zn. 13 Co 115/61,
ECLI:CZ:MSPH:1964:13.C0.115.1961.1

Cislo: 10/1965

Pravni véta:

Z hlediska upravy dichodu podle § 124 odst. 3 zdk. ¢. 101/1964 Sb. neni rozhodné, v jaké vysi by
nélezel invalidni dichod manzelu navrhovatelky v dobé jeho umrti pred 1. Cervencem 1964.
Soud: Méstsky soud v Praze

Datum rozhodnuti: 16.09.1964

Spisova znacka: 13 Co 115/61

Cislo rozhodnuti: 10

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Socialni zabezpeceni

Predpisy: 101/1964 Sb. § 124
§126

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Napadenym rozhodnutim upravil Stdtni urad socidlniho zabezpeceni navrhovatelce pocinaje
Cervencovou spldatkou ( § 124 odst. 4 zdk. ¢. 101/1964 Sb.) vdovsky diichod na ¢dstku 1080,- Kés, od
niz odecetl zvlastni dan z diichodu ve vysi 56,- K¢s. Vdovsky duchod ¢ini tedy 1024,- K¢s.

V opravném prostredku do tohoto rozhodnutim namitala navrhovatelka, Ze jeji manzel utrpél
smrtelny turaz tim, Ze byl pri vykonu zamestndni otrdven unikajicim plynem a Ze odpovédnost za
tento traz nese plné zaméstnavatel. Pri nové upravé vdovského diichodu nevzal Statni drad
socidlniho zabezpeceni na tuto skutecnost zretel. Navrhovatelka je toho ndzoru, Ze novy zdkon o
socidlnim zabezpeceni nevylucuje za vsech okolnosti prizndni vdovského diichodu po zaméstnancich
I1. pracovni kategorie jen do cdstky 1080,- K¢s. Poukazuje napr. na ustanoveni § 148 vyhl. ¢.
102/1964 Sb., podle nehoz vdové, jejiz manzel zemrel ndsledkem trazu utrpéného v primé souvislosti
s vykonem sluzby v ozbrojenych sildch, ztstdavd ndrok na diichod zachovdn, i kdyZ po 1. cervenci
1964 nesplnuje vSechny zdkonné podminky pro prizndni vdovského diichodu.

Meéstsky soud v Praze rozhodnuti odptirce potvrdil.

Z oduvodnéni:



Soud zjistil, Ze navrhovatelce byl priznan vdovsky duchod, jezto vzhledem k dobé vzniku naroku na
tento duchod splnila pred 1. ¢ervencem 1964 zakonné podminky pro jeho priznani. Tento vdovsky
dichod byl ji zachovén i po této dobé ( § 120 zak. ¢. 101/1964 Sb.), podléha vSak upravé podle § 124
odst. 3 cit. zdkona, resp. podle § 126 odst. 1 pism. c¢) cit. zak. V ustanoveni § 124 odst. 3 zdkona se
totiz nerozliSuje, za jakych okolnosti narok vznikl a stanovi se zde, ze (kazdy) vdovsky duachod
vymeéreny z (kazdého) dichodu, na néjz vznikl narok pred 1. cervencem 1964, nesmi ¢init vice nez
1080,- K¢s, jde-li o duchod po pracovniku II. pracovni kategorie. Neni tedy z hlediska nové Upravy
rozhodné, v jaké vysi by nalezel invalidni dichod manzelu navrhovatelky v dobé jeho smrti pred 1.
cervencem 1964. Na ustanoveni § 8 zak. ¢. 150/1961 Sb. nelze brat zretel, jezto tu je upraven zcela
odlisny pravni vztah. Odkaz na ustanoveni § 148 vyhl. ¢. 102/1964 Sb. neni pripadny jiz proto, ze
manzel navrhovatelky v dobé smrti nekonal sluzbu v ozbrojenych silach.

Byl-li tedy upraven duchod navrhovatelce maximalni ¢astkou 1080,- K¢s, odpovida tato Uprava
zakonu. Z toho pak déle vyplyvd, Ze se na tento duchod vztahuji ustanoveni § 63 a 65 zdkona o
zvlastni dani z dichodu ( § 126 odst. 1 pism. c) zdkona), jejiZ vySe nebyla mezi ucastniky spornou.

Napadené rozhodnuti neni proto v rozporu se zdkonem. Proto je soud potvrdil ( § 249 odst. 1 o. s. I.).



